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3. Bendrasis Teismas paZeidé gero administravimo ir
protingo termino laikymosi principus.

4. Bendrasis Teismas paZeidé bylinéjimosi islaidy paskirs-
tymui taikomus principus.

(") Reglamentas (EEB) Nr. 17. Pirmasis reglamentas, igyvendinantis
Sutarties 85 ir 86 straipsnius (OL 13, p. 204; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 8 sk, 1 t., p. 3).

2013 m. lapkricio 27 d. Repsol Lubricantes y Especialidades

ir kt. pateiktas apeliacinis skundas dél 2013 m. rugséjo 16

d. Bendrojo Teismo (astuntoji kolegija) priimto sprendimo

byloje T-496/07 Repsol Lubricantes y Especialidades ir kiti
prieS Komisijg

(Byla C-617/13 P)
(2014/C 24/28)

Proceso kalba: ispany

Salys

Apeliantés: Repsol Lubricantes y Especialidades, S.A., Repsol Petréleo,
S.A. y Repsol, S. A., atstovaujamy advokaty L. Ortiz Blanco, J. L.
Buendia Sierra, M. Mufioz de Juan, A. Givaja Sanz ir A.
Lamadrid de Pablo

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apelian¢iy reikalavimai

1. Panaikinti skundziamg sprendima, kiek juo:

— pripazjstama solidarioji Repsol Petrdleo, S.A. ir Repsol YPF,
S.A. (dabar — Repsol, S.A.) atsakomybé;

— nepagristai atsizvelgta { 1998-2002 m. laikotarpj apskai-
Ciuojant baudg;

— Bendrasis Teismas nepagristai preziumavo, kad Komisija
nustaté teisinga bazinj baudos dydj, todél nepasinaudojo
savo neribota jurisdikcija, ir paZeidé proporcingumo
principa.

2. Taip pat panaikinti gin¢ijama Komisijos sprendima.

3. Pasinaudoti neribota jurisdikcija ir sumazinti paskirta bauda
tiek, kiek Teisingumo Teismui atrodo reikalinga.

4. Pripazinti proceso Bendrajame Teisme trukme pernelyg
didele ir nepagrista, pazeidziancia teis¢  veiksminga teising
gynyba ir biti naudingai iSklausytam per protinga terming
(Chartijos 47 straipsnis ir EZTK 6 straipsnis).

5. Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Repsol nurodo teisés klaida, susijusia su skundziamame
teismo sprendime naudota jrodymy, patvirtinanciy dukte-
rinés bendrovés Repsol Lubricantes y Especialidades, S.A. visiska
ir realy savarankiskuma, vertinimo metodologija arba bent
jau motyvavimo Siuo klausimu trikuma.

2. Repsol mano, kad skundziamame teismo sprendime suklysta
aiskinant 2002 m. pranesima dél bendradarbiavimo.

3. Repsol mano, kad skundziamas teismo sprendimas pazeidzia
SESV 261 straipsnj ir proporcingumo principg, nes
Bendrasis Teismas nevykdé savo pareigos pasinaudoti neri-
bota jurisdikcija ir patikrinti konkurencijos srityje skirta
bauda.

4. Repsol nurodo, kad Bendrasis Teismas pazeidé Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos (') 47 straipsnj ir
Europos Zmogaus teisiy konvencijos 6 straipsnj, nes neis-
nagrinéjo bylos per protinga terming.

() OL C 364, 2000, p. 1.

2013 m. lapkri¢io 27 d. Castel Fréres SAS pateiktas
apeliacinis skundas dél 2013 m. rugséjo 13 d. Bendrojo
Teismo (SeStoji kolegija) sprendimo byloje T-320/10
Fiirstlich Castell'sches Dominenamt Albrecht Fiirst zu
Castell-Castell prie§ Vidaus rinkos derinimo tarnyba
(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)

(Byla C-622/13 P)
(2014/C 24/29)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Castel Freres SAS, atstovaujama advokaty A. von
Miihlendahl, H. Hartwig

Kitos proceso Salys: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenk-
lams ir pramoniniam dizainui), Fiirstlich Castell'sches Domdnenamt
Albrecht Fiirst zu Castell-Castell

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. rugséjo 13 d. Bendrojo Teismo spren-
dima byloje T-320/10,

— atmesti Firstlich Castell'sches Domdnenamt Albrecht Fiirst zu
Castell-Castell pareiksta ieskinj dél 2010 m. geguzés 4 d.
VRDT antrosios apeliacinés tarybos sprendimo byloje
R 962/2009-2 panaikinimo,
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— priteisti i§ VRDT ir kitos proceso 3alies bylinéjimosi Bendra-
jame Teisme ir Teisingumo Teisme i8laidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, kai
atmeté jos reikalavimg atmesti Bendrajame Teisme pareiksta
ieskinj kaip nepriimting, nes kita proceso $alis piktnaudziavo
teise. Apeliantés teiginys grindziamas jrodymy iskraipymu. Jis
taip pat grindziamas netinkamu piktnaudziavimo teisémis per
procediiras Europos Sgjungos institucijose aiskinimu. Teiginys

taip pat grindziamas sprendimo motyvavimo stoka, nes
Bendrasis Teismas nenurodé jokio motyvo, dél kurio jis atmeté
apeliantés reikalavima.

Apelianté taip pat teigia, kad Bendrasis Teismas pazeidé Regla-
mento dél Bendrijos prekiy Zenklo (') 7 straipsnio 1 dalies ¢
punktg, nes spresdamas, kad apeliantés prekiy Zenklas jregist-
ruotas netinkamai, taiké klaidingus teisés kriterijus.

() 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 dél
Bendrijos prekiy zenklo (OL L 78, 2009, p. 1).
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