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2013 m. kovo 26 d. Finanzgericht Diisseldorf (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Holger Forstmann Transporte GmbH & Co. KG pries

Hauptzollamt Miinster
(Byla C-152/13)
(2013/C 189/02)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Finanzgericht Diisseldorf

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Holger Forstmann Transporte GmbH & Co. KG

Atsakové: Hauptzollamt Miinster

Prejudiciniai klausimai

2013 m. kovo 28 d. Bundesgerichtshof (Vokietija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Digibet Ltd,
Gert Albers prie§ Westdeutsche Lotterie GmbH & Co. oHG
(Byla C-156/13)

(2013/C 189/03)

Proceso kalba: vokieciy

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoriai: Digibet Ltd, Gert Albers

Kita kasacinio proceso Salis: Westdeutsche Lotterie GmbH & Co. oHG

Prejudiciniai klausimai

1. Ar gamintojo savoka, kaip ji suprantama pagal 2003 m.

spalio 27 d. Tarybos direktyvos 2003/96/EB, pakeiciancios
Bendrijos energetikos produkty ir elektros energijos
mokesciy struktirg (OL L 283, p. 51; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 405) ES Nr. L 283/51), 24
straipsnio 2 dalies pirma pastraipg, turi bati aiskinama taip,
kad ji apima kébuly gamintojus arba transporto priemoniy
platintojus, jei jie transporto priemonés gamybos procese
imontuoja degaly konteinerius, nes paciame gamybos
procese dél techniniy ir (arba) ekonominiy priezas¢iy esant
darby pasidalijimui dalyvauja keletas savarankisky jmoniy.

2. Jei j pirmajj klausimg buty atsakyta teigiamai: kaip reikty

aiskinti salyga, pagal kurig 2003 m. spalio 27 d. Tarybos
direktyvos 2003/96/EB, pakeiciancios Bendrijos energetikos
produkty ir elektros energijos mokesciy struktira (OL L
283, p. 51; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk.,
1 t., p. 405), 24 straipsnio 2 dalies pirma pastraipa taikoma
,tokio paties tipo“ motorinéms transporto priemonéms.

1. Ar tai yra nenuoseklus azartiniy lodimy sektoriaus ribojimas,

kai

— viena vertus, valstybéje naréje, kuri yra federaciné vals-
tybé, pagal vyraujancios daugumos federaliniy Zemiy
teise i§ principo draudZiama organizuoti vieSai
prieinamus azartinius lo§imus internete ir jiems tarpinin-
kauti, i$skyrus (bet neprivalomai) loterijas ir sporto lazy-
bas, sickiant suteikti tinkamg alternatyva nelegaliems
azartiniams losimams ir uzkirsti kelig jy plitimui,

— kita vertus, $ios valstybés narés vienoje federalinéje
zeméje pagal joje galiojancius teisés aktus, remiantis
tam tikrais detaliai nustatytais objektyviais reikalavimais,
bet kuris Sgjungos pilietis ir jam prilyginamas juridinis
asmuo turi gauti leidimg verstis sporto lazybomis inter-
netu, ir dél to likusioje federalinés teritorijos dalyje galio-
jantis vertimosi azartiniais lo§imais internetu ribojimas
gali biiti maziau tinkamas juo siekiamiems teisétiems
bendrojo intereso tikslams pasiekti?
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