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Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 171/15

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 1963 m. rugséjo 12 d. Susitarimo dél Europos ekono-
minés bendrijos ir Turkijos asociacijos jsteigimo 1970 m.
lapkric¢io 23 d. Papildomo protokolo pereinamajam asocia-
cijos laikotarpiui (toliau — PP) 41 straipsnio 1 daliai prie-
Starauja jsigaliojus minétoms nuostatoms pagal nacionaling
teis¢ pirma karta jvesta tvarka, pagal kurig Turkijos piliecio,
turincio teisinj statusg pagal PP 41 straipsnio 1 dalj, Seimos
nario pirmasis atvykimas | Salj siejamas su salyga, kad
Seimos narys pries atvykdamas turi jrodyti, jog gali elemen-
tariai susikalbéti vokiskai?

2. Ar 2003 m. rugséjo 22 d. Tarybos direktyvos 2003/86/EB
dél teisés i Seimos susijungimg (') 7 straipsnio 2 dalies
pirmai pastraipai prieStarauja pirmajame klausime nurodytos
nacionalinés teisés nuostatos?

() OL L 251, p. 12; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6
t, p. 224.

2013 m. kovo 20 d. Tribunalul Specializat Cluj (Rumunija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

Bogdan Matei, loana Ofelia Matei prieS SC Volksbank
Rominia SA

(Byla C-143/13)
(2013/C 171/29)
Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunalul Specializat Cluj

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantai: Bogdan Matei, loana Ofelia Matei

Atsakovas: SC Volksbank Romdnia SA

Prejudicinis klausimas

Atsizvelgiant | tai, kad pagal Direktyvos 93/13/EEB (') 4
straipsnio 2 dalj salygy nesaziningumo vertinimas negali bati
susijes nei su sutarties dalyko apibrézimu, nei su kainos ir
atlygio adekvatumu mainais suteiktoms paslaugoms ar prekéms,
jei $ios salygos pateikiamos aiskiai ir suprantamai,

ir

kadangi pagal Direktyvos 2008/48[EB (3) 2 straipsnio 1 (2)
dalies a punktg (jos) 3 straipsnio g punkte pateikta bendros
kredito kainos vartotojui, apimancios visus komisinius, kuriuos
vartotojas turi sumokéti pagal vartojimo kredito sutartj,
apibréztis netaikoma siekiant nustatyti hipoteka uztikrintos
kredito sutarties dalyka,

ar Direktyvos 93[/13/EEB 4 straipsnio 2 dalyje jtvirtintos
,dalyko“ ir (arba) ,kainos“ sgvokos gali biiti aiskinamos taip,
kad Sios sgvokos, t. y. hipoteka uZtikrintos kredito sutarties
,dalykas ir (arba) ,kaina“, kaip kredito jstaigai mokétino atlygi-
nimo elementus apima ir hipoteka uZtikrintos kredito sutarties
bendros kredito kainos meting norma, sudaryta bitent i§ kinta-
myjy ar fiksuotyjy palikany, banko komisiniy ir kity kredito
sutartyje nustatyty ir apibrézty mokesciy?

(") 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesazi-
ningy salygy sutartyse su vartotojais (OL L 95, p. 29; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk, 2 t., p. 288).

(3 2008 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2008/48/EB dél vartojimo kredito sutarciy ir panaikinanti Tarybos
direktyva 87/102/EEB (OL L 133, p. 66).

2013 m. kovo 22 d. pareikstas ieskinys byloje Ispanijos
Karalysté pries Europos Parlamentg ir Europos Sgjungos
Tarybg

(Byla C-146/13)
(2013/C 171/30)
Proceso kalba: ispany
Salys

leskové: Ispanijos Karalysté, atstovaujama E. Chamizo Llatas ir S.
Centeno Huerta

Atsakovai: Europos Parlamentas ir Europos Sajungos Taryba

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti teisiSkai neegzistuojanciu 2012 m. gruodzio 17 d.
Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg (ES) Nr.
1257/2012, kuriuo jgyvendinamas tvirtesnis bendradarbia-
vimas kuriant bendra patenting apsauga (), arba, priesingu
atveju, panaikinti jj visg,

— Nepatenkinus $io pradymo, panaikinti:

a) visa reglamento 9 straipsnio 1 dalj ir to paties straipsnio
2 dalj, kaip nurodyta ieskinio penktame pagrinde, ir

b) visa reglamento 18 straipsnio 2 dalj ir visas reglamente
esancias nuorodas j Bendra patenty teisma, kaip | BGEP
teisming sistemg ir kaip | BGEP teisés 3altini.

— Priteisti i§ Europos Parlamento ir Europos Sgjungos Tarybos
bylinéjimosi ilaidas.



C 171/16

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

2013 6 15

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Teisinés valstybés vertybiy paZeidimas, nes reglamentas
priimtas remiantis Europos patenty tarnybos suteikta teise,
nors tos tarnybos aktams netaikoma teisminé kontrolé.

2. Sgjungos teisés akto nebuvimas ir, papildomai, reglamento
teisinio pagrindo trikumas, nes néra priemoniy, suteikianciy
vienodg apsaugg, kuri numatyta SESV 118 straipsnyje.

3. Piktnaudziavimas jgaliojimais, nes taikomas sustiprintas
bendradarbiavimas kitiems tikslams, nei numatyta sutartyse.

4. SESV 291 straipsnio 2 dalies pazeidimas ir, papildomai,
Sprendime Meroni jtvirtintos teismy praktikos paZeidimas
reglamentuojant metiniy mokes¢iy nustatymo sistemg ir
nustatant jy paskirstymo dalj.

5. Sprendime Meroni jtvirtintos teismy praktikos pazeidimas,
nes Europos patenty tarnybai deleguojamos tam tikros
administracinés funkcijos, susijusios su bendro galiojimo
Europos patentu.

6. Sajungos teisés taikymo autonomiskumo ir vienodumo prin-
cipy pazeidimas, kiek tai susije su reglamento jsigaliojimo
tvarka.

OL L 361, p. 1.

—

2013 m. kovo 22 d. pareikstas ieskinys byloje Ispanijos
Karalysté pries Europos Sgjungos Tarybg

(Byla C-147/13)
(2013/C 171/31)
Proceso kalba: ispany
Salys

Teskové: Ispanijos Karalysté, atstovaujama S. Centeno Huerta ir E.
Chamizo Llatas

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2012 m. gruodzio 17 d. Tarybos reglamenta (ES)
Nr. 1260/2012, kuriuo jgyvendinamas su taikoma vertimo
tvarka susijes tvirtesnis bendradarbiavimas kuriant bendra
patenting apsauga (!), ir priteisti i§ Europos Sajungos
Tarybos bylinéjimosi ilaidas.

— Jei pirmasis reikalavimas nebiity patenkintas, panaikinti
2012 m. gruodzio 17 d. Tarybos reglamento (ES) Nr.
1260/2012, kuriuo jgyvendinamas su taikoma vertimo
tvarka susijes tvirtesnis bendradarbiavimas kuriant bendra
patenting apsaugg, 4 ir 5 straipsnius, 6 straipsnio 2 dalj ir
7 straipsnio 2 dalj ir priteisti i§ Europos Sgjungos Tarybos
bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Nediskriminavimo principo paZeidimas, nes nustatyta
sistema pazeidzia asmeny, kuriy kalba yra ne angly, pran-
clizy arba vokieciy, teises ir yra neproporcinga siekiamiems
tikslams.

2. Teisinio pagrindo nebuvimas, nes 4 straipsniu reglamentuo-
jama vertimo kilus gincui tvarka, kuri néra tiesiogiai susijusi
su instrumento kalbiniu rezimu, kaip numatyta SESV 118
straipsnio antroje pastraipoje.

3. Teisinio saugumo principo pazeidimas.

4. Sprendime Meroni jtvirtintos teismo praktikos nepaisymas,
nes Europos patenty tarnybai pavesta administruoti
kompensavimo sistema (5 str.) skelbti vertimus (6 str. 2 d.).

5. Sajungos teisés autonomijos principo pazeidimas, nes regla-
mento jsigaliojimas susietas su Susitarimo dél Bendro
patenty teismo jsigaliojimu.

() OL L 361, p. 89.

2013 m. kovo 25 d. Raad van State (Nyderlandai) pateiktas

praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje A, Kkita

apeliacinio proceso $alis: Staatssecretaris van Veiligheid en
Justitie

(Byla C-148/13)
(2013/C 171/32)
Proceso kalba: nyderlandy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Raad van State

Salys pagrindinéje byloje
Apeliantas: A

Kita apeliacinio proceso Salis: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Prejudicinis klausimas

Kokios ribos nustatytos pagal 2004 m. balandzio 29 d. Tarybos
direktyvos 2004/83/EB (') dél treciyjy Saliy pilie¢iy ar asmeny
be pilietybés priskyrimo pabégéliams ar asmenims, kuriems
reikalinga tarptautiné apsauga, jy statuso ir suteikiamos
apsaugos pobiidzio bitiniausiy standarty 4 straipsnj ir Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartijg, konkreciai jos 3 ir 7 straips-
nius, apibréziant biida, kaip reikia tikrinti nurodomos seksua-
linés orientacijos jtikinamuma, ir ar Sios ribos skiriasi nuo ty,
kurios taikomos siekiant jvertinti kity persekiojimo prieZas¢iy
patikimumg, ir, jei taip, kokia apimtimi?

(") OL L 304, p. 2; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk, 7 t.,
p. 96.
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