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b) Ar Sajungos teis¢je itvirtinto principo, kad valdZios
institucijos turi uZtikrinti teis¢ j gynyba, paZeidimo
teisinés pasekmés nustatomos pagal nacionaling teisg?

3. Jeigu i antrojo klausimo b dalj bty atsakyta neigiamai: |
kokias aplinkybes gali atsizvelgti nacionalinis teismas nusta-
tydamas teisines pasekmes ir ar jis gali visy pirma atsizvelgti
i tai, ar darytina prielaida, jog nesant Sajungos teiséje jtvir-
tinto principo, kad valdzios institucijos turi uztikrinti teisg |
gynyba, pazeidimo procesas bty klostesis kitaip?

2013 m. kovo 18 d. Hoge Raad der Nederlanden

(Nyderlandai) pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Datema Hellman Worldwide Logistics BV
pries Staatssecretaris van Financién

(Byla C-130/13)
(2013/C 171/23)
Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: Datema Hellman Worldwide Logistics BV

Kita proceso Salis: Staatssecretaris van Financién

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Sgjungos teis¢je jtvirtintg principa, kad valdZios institu-
cijos turi uZztikrinti teise | gynyba, gali tiesiogiai taikyti
nacionalinis teismas?

2. Jeigu atsakymas j pirmajj klausimg bty teigiamas:

a) Ar Sajungos teis¢je jtvirtinta principa, kad valdzios
institucijos turi uztikrinti teise | gynybg, reikia aiskinti
taip, kad jis paZeidziamas, kai asmuo, dél kurio ketinama
priimti sprendima, nebuvo isklausytas prie§ valdzios
institucijai priimant jam nepalankia priemone, taciau
gavo galimybe biti iSklausytas véliau, per administracing
(skundo nagrinéjimo) procediirg, kuri vyksta prie§ pareis-
kiant ieskinj nacionaliniame teisme?

b) Ar Sajungos teis¢je jtvirtinto principo, kad valdZios
institucijos turi uZtikrinti teis¢ j gynyba, paZeidimo
teisinés pasekmeés nustatomos pagal nacionaling teisg?

3. Jeigu i antrojo klausimo b dalj bty atsakyta neigiamai: |
kokias aplinkybes gali atsizvelgti nacionalinis teismas nusta-
tydamas teisines pasekmes ir ar jis gali visy pirma atsizvelgti
j tai, kad nesant Sajungos teiséje jtvirtinto principo, jog
valdzios institucijos turi uztikrinti teis¢ j gynyba, pazeidimo
procesas biity klostesis kitaip?

2013 m. kovo 18 d. Hoge Raad der Nederlanden

(Nyderlandai) pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Staatssecretaris van Financién, Kita

kasacinio proceso $alis: Schoenimport ,Italmoda*“ Mariano
Previti

(Byla C-131/13)
(2013/C 171)24)
Proceso kalba: nyderlandy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje

Kasatorius: Staatssecretaris van Financién

Kita kasacinio proceso Salis: Schoenimport ,Italmoda“ Mariano Previti

Prejudiciniai klausimai

1. Ar nacionalinés institucijos ir teismai remdamiesi Europos
Sajungos teise gali uzdrausti taikyti neapmokestinima jsigi-
jimui Bendrijos viduje, teis¢ | pridétinés vertés mokescio
atskaitg uz prekiy, kurios nupirktos siunciamos i kita vals-
tybe nare, pirkimag arba pridétinés vertés mokescio susigra-
zinima pagal Sestosios direktyvos (') 28b straipsnio A dalies
2 punkto antrajj sakinj, kai remiantis objektyviomis aplin-
kybémis konstatuojama, kad vengta sumokeéti mokestj uz
atitinkamas prekes, apmokestinamasis asmuo Zinojo arba
turéjo Zinoti, jog jis dalyvauja vengiant mokéti mokestj, ir
kai nacionalingje teiséje nenumatytas draudimas neapmokes-
tinti, netaikyti teisés i pirkimo mokescio atskaitg arba susi-
grazinti mokestj Siomis aplinkybémis?

2. Jeigu i pirmajj klausimg bus atsakyta teigiamai: ar, $is neap-
mokestinimas, i pirkimo mokescio atskaita arba $is susigra-
zinimas draudZiami ir tuomet, kai pridétinés vertés mokestis
nesumokétas kitoje valstybéje naréje (nei prekiy i$siuntimo
valstybéje naréje) ir apmokestinamasis asmuo Zinojo arba
turéjo Zinoti apie § pridétinés vertés mokescio vengimg ir
kai i$siuntimo valstybéje naréje jgyvendintos (visos) forma-
lios nacionalinéje teiséje nustatytos neapmokestinimo,
pirkimo mokescio atskaitos arba mokes¢io susigrazinimo
salygos ir Sios valstybés mokesciy inspekcijai pateikti visi
reikalingi duomenys apie prekes, siuntima ir pirkéjus prekiy
priémimo valstybéje naréje?
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3. Jeigu i pirmaji klausima bus atsakyta neigiamai: kaip supran-
tama Sestosios direktyvos 28b straipsnio A dalies 2 punkto
pirmojo sakinio (pabaigoje) savoka ,apmokestintos*: uz isigi-
jima Bendrijos viduje priimancioje valstybéje naréje moke-
tino pridétinés vertés mokes¢io nurodymas jstatyme nusta-
tytoje pridétinés vertés mokescio deklaracijoje arba — taip
nenurodzius — ir tai, kad priimanciosios valstybés narés
mokesciy inspekcija priima priemones sureguliuoti situacijg?
Ar atsakant j §j klausimg svarbu, ar atitinkamas sandoris yra
sandoriy grandinés, kuria siekiama vengti mokéti pridétinés
vertés mokestj priimanciojoje valstybéje, dalis ir ar apmokes-
tinamasis asmuo tai Zinojo ar turé¢jo Zinoti?

1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyva 77/388/EEB dél
valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra
pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas
(OL L 145, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1
t., p. 23; toliau — Sestoji direktyva).
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2013 m. kovo 18 d. Raad van State (Nyderlandai) pateiktas

praSymas  priimti  prejudicinj  sprendimg  byloje

Staatssecretaris van FEconomische Zaken, Staatssecretaris
van Financié, kita Salis — Q

(Byla C-133/13)
(2013/C 171/25)
Proceso kalba: olandy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Raad van State

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantai: Staatssecretaris van Economische Zaken, Staatssecretaris
van Financi¢

Kita Salis: Q

Prejudiciniai klausimai

1. Ar interesas i§saugoti nacionalinés gamtos grozj ir kultdrinj
istorinj palikima, kuris yra Natuurschoonwet 1928 dalykas,
yra privalomasis bendrojo intereso pagrindas, kuriuo patei-
sinama teisés norma, pagal kuria neapmokestinimas dova-
nojamo turto mokesc¢iu (mokescio lengvata) taikomas tik
Nyderlanduose esantiems dvarams?

2a. Ar valstybés narés institucijos, atlikdamos patikrinimg, ar
kitoje valstybéje naréje esantis nekilnojamasis turtas gali
biti priskirtas prie dvary, kaip jie suprantami pagal Natuur-
schoonwet 1928, tam, kad gauty savitarpio pagalbg i§ vals-
tybés narés, kurioje yra $is nekilnojamasis turtas, institucijy,
gali remtis 2010 m. kovo 16 d. Tarybos direktyva

2010/24/ES dél savitarpio pagalbos vykdant reikalavimus,
susijusius su mokesciais, muitais ir kitomis priemonémis (1),
jei dél priskyrimo prie dvary pagal § jstatyma neapmokes-
tinama minéto nekilnojamojo turto dovanojimo momentu
mokétinu dovanojamo turto mokesciu?

2b. Jeigu atsakymas | 2a klausimg bty teigiamas: Ar 2011 m.
vasario 15 d. Tarybos direktyvos 2011/16/ES dél administ-
racinio bendradarbiavimo apmokestinimo srityje ir panaiki-
nancios Direktyva 77[799[EEB () 3 straipsnio 7 punkte
vartojama savoka ,administracinis tyrimas“ aiskintina taip,
kad ji apima ir patikrinimus vietoje?

2c. Jeigu atsakymas j 2b klausimg bity teigiamas: Ar, siekiant
patikslinti <...> Direktyvos 2010/24/ES <...> 5 straipsnio 1
dalyje vartojama ,administraciniy tyrimy“ savoka, galima
remtis <...> Direktyvos 2011/16/ES <...> 3 straipsnio 7
punkte vartojama ,administracinio tyrimo“ savoka?

3. Jeigu atsakymas i 2a, 2b arba 2c klausimg bty neigiamas:
Ar ESS 4 straipsnio 3 dalyje itvirtintas lojalaus bendradar-
biavimo principas, siejant ji su SESV 167 straipsnio 2
dalimi, aigkintinas taip, kad dél jo, kai viena valstybé naré
papraso kitos valstybés narés bendradarbiauti tikrinant, ar
toje kitoje valstybéje naréje esantis nekilnojamasis turtas gali
bati priskirtas prie dvary, kaip jie suprantami pagal jsta-
tyma, kurio tikslas — nacionalinés gamtos grozio ir kultdi-
rinio istorinio palikimo i§saugojimas ir apsauga, prasoma
valstybé naré privalo bendradarbiauti?

4. Ar laisvo kapitalo judéjimo apribojimas gali biiti pateisintas
remiantis batinumu uZtikrinti mokesciy kontrolés veiksmin-
gumg, jeigu atrodo, kad grésmé Sios kontrolés veiksmin-
gumui gali kilti vien dél to, kad nacionalinés institucijos
25 mety laikotarpiu, nurodytu Natuurschoonwet 1928 7
straipsnio 1 dalyje, turi vykti j kita valstybe nare tam, kad
joje atlikty reikiamus patikrinimus?
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2013 m. kovo 18 d. Kiiria (Vengrija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Szatmdri Malom kft
prieS Mezdgazdasdgi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti
Szerve
(Byla C-135/13)

(2013/C 171/26)

Proceso kalba: vengry
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Kiiria
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