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draudimas kitoje valstybéje naréje nebuvo nutrauktas, pripa-
Zintas draudimo stazas remiantis draudimo jmoky mokeé-
jimu pagal nacionaling teis¢, neatsizvelgiant | pensijos
skyrimo dieng kitoje valstybéje nar¢je jgytus draudimo laiko-
tarpius ir nenurodant motyvy, kodél reikéjo nustatyti kitokj
pensijos dydj?

Jei leidZiama iSieskoti iSmokétas pensijos sumas, ar remiantis
Europos Sajungos teis¢je galiojanciais lygiavertiSkumo ir
veiksmingumo principais galima reikalauti ir palikany, jei
valstybés narés nacionalingje teiséje nenumatytas paliikany
mokéjimas iSieSkant pagal tarptauting sutartj iSmokéta
pensija?

() OL L 149, p. 2; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk, 1 t,
p. 35.

2013 m. kovo 4 d. Administrativen sad — Veliko Tarnovo

(Bulgarija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg

byloje ,FIRIN“ OOD pries Direktsia ,Obzhalvane i
danachno-osiguritelna praktika“ — Veliko Tarnovo

(Byla C-107/13)
(2013/C 129/19)

Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Administrativen sad — Veliko Tarnovo

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: ,FIRIN“ OOD

Kita proceso Salis: Direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna
praktika“ — Veliko Tarnovo

Prejudiciniai klausimai

1. Ar tokiais kaip nagrinéjamasis pagrindinéje byloje atvejais,
kai i§ anksto mokant uz bisimg ir aiSkiai apibréztg apmo-
kestinama prekiy tiekima iSkart ir veiksmingai pasinaudota
PVM atskaita, 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos
2006/112/EB (') dél pridétinés vertés mokes¢io bendros
sistemos 168 straipsnio a punkta, siejamg su 65 straipsniu,
90 straipsnio 1 dalimi ir 185 straipsnio 1 dalimi, reikia
aiskinti taip, kad dél to, jog dél objektyviy ir (arba)

subjektyviy priezasciy prekés nebuvo pristatytos pagal
tickimo sglygas, teise | PVM atskaita turi bati atsisakyta
suteikti tuo momentu, kai ta teise pasinaudojama?

2. Ar i§ $io iSaiskinimo ir atsizvelgiant j PVM neutralumo
principa matyti, kad Sioje situacijoje reik§minga tiekéjos
turima objektyvi galimybé nacionaliniame jstatyme nurodytu
badu iStaisyti saskaitoje faktiiroje nurodyta PVM ir (arba)
apmokestinamajg vert¢ ir kokia jtakg toks iStaisymas turéty
pradiniam atsisakymui suteikti teis¢ j PVM atskaita?

3. Ar Direktyvos 2006/112 205 straipsnj, siejama su 168
straipsnio a punktu ir 193 straipsniu, ir atsizvelgiant | 44
konstatuojamaja dalj reikia aiskinti taip, kad valstybés narés
gali atsisakyti suteikti prekiy gavéjui teisg | PVM atskaita
taikydamos tik tuos kriterijus, kuriuos pacios nustaté nacio-
naliniame jstatyme, pagal kuriuos PVM turi sumoketi kitas
asmuo, o ne apmokestinamas asmuo, jei tokiu atveju galu-
tinis mokestinis rezultatas skirtysi nuo to, kuris bty gautas
grieztai laikantis valstybés narés nustatyty taisykliy?

4. Jei atsakymas | trecigjj klausimg biity teigiamas: ar naciona-
linés teisés nuostatos, kaip antai nagrinéjamos pagrindinéje
byloje, suderinamos su Direktyvos 2006/112 205 straipsniu
ir veiksmingumo bei proporcingumo principais, jei jose
jtvirtinta solidari atsakomybé uz PVM sumokéjimag remiantis
prielaidomis, pagristomis ne tiesiogiai nustatomomis objek-
tyviomis faktinémis aplinkybémis, o performuluotais civi-
linés teisés institutais, dél kuriy ginco atveju sprendziama
kitokia teisine tvarka?

() OL L 347, p. 1.
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Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad priémusi ir palikusi galioti nuostatas, pagal
kurias, tam tikromis nacionalinés teisés aktuos nustatytomis
aplinkybémis,

— numatytas 0 HUF akcizas etilo alkoholio gamybai, kurig
vykde daryklos, distiliuojancios privatiems vartotojams
(,bérf6zets"),

— akcizu neapmokestinama etilo alkoholio gamyba, kuria
verCiasi privatlis asmenys,

Vengrija  nejvykdé isipareigojimy  pagal Direktyvos
92/83[EEB (') 19-21 straipsnius, juos taikant kartu su Sios
direktyvos 22 straipsnio 3  dalimi ir Direktyvos
92/84/EEB (?) 3 straipsnio 1 dalimi.

— Priteisti i§ Vengrijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagal 1992 m. spalio 19 d. Tarybos direktyvos 92/83/EEB dél
akcizy uz alkoholj ir alkoholinius gérimus, struktiiry suderi-
nimo, 19 straipsnj Vengrija privalo distiliuvotam alkoholiui
taikyti akcizus pagal Direktyvoje, bitent jos 21 straipsnyje,
nustatytas kategorijas ir uZtikrinti, kad galiojanti nacionaliné
apmokestinimo sistema $iuo atzvilgiu atitikty direktyvos nuosta-
tas. Direktyvos 22 straipsnis reglamentuoja atvejus, kad vals-
tybés narés gali taikyti sumazintg akciza palyginti su jprastu
nacionaliniu tarifu.

Pagal 2003 m. Vengrijos istatymo CXXVII dél akcizy ir
specialiy nuostaty prekiaujant produktais, kuriems taikomi
akcizai (a jovedéki adordl és a jovedéki termékek forgalmazi-
sanak kiilonos szabalyairél szol6 2003. évi CXXVIL torvény),
64 straipsnio 3 dalj distiliuojant privaciy vartotojy uzsakymu,
distilivotam alkoholiui, pagamintam i§ pirminés privataus varto-
tojo pateiktos zaliavos, taikytinas akcizas sudaro 0 HUF uZ ne
daugiau kaip 50 litry per metus. Tadiau remiantis Direktyva
negalima taikyti daugiau kaip 50 % sumazinto akcizo tarifo
palyginti su jprastu nacionaliniu mokescio tarifu.

Be to, pagal § nacionalinj jstatymag privatiems vartotojams
distiliuojamas etilo alkoholis atleistas nuo akcizo iki maksima-
lios 50 1 per metus ribos. Direktyvoje 92/83/EEB néra nuostaty,
susijusiy su asmeniniam vartojimui skirto etilo alkoholio
gamybos atleidimu nuo mokescio, todél Komisija mano, kad
nejmanoma nacionaliniu lygmeniu numatyti tokj atleidimg
nuo mokes¢io nepazeidziant direktyvos nuostaty. Jeigu Sajungos
teisés akty leidéjas bity noréjes suteikti tokia galimybe, direk-
tyvoje buty aiskiai jtvirtinta atitinkama nuostata. Taciau pagal
direktyva tik leidziama netaikyti akcizo — jeigu tenkinamos

nustatytos salygos — privaciy asmeny gaminamam alui, vynui ar
kitiems putojantiems fermentuotiems gérimams.

(") 1992 m. spalio 19 d. Tarybos direktyva 92/83/EEB dél akcizy uz
alkoholj ir alkoholinius gérimus, struktiiry suderinimo (OL L 316,
p. 21; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t, p. 206).

(®) 1992 m. spalio 19 d. Tarybos direktyva 92/84/EEB dél alkoholiui
ir alkoholiniams gérimams taikomy akcizo tarify suderinimo
(OL L 316, p. 29; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk.,
1t,p. 213).

2013 m. kovo 1 d. Teisingumo Teismo treciosios kolegijos
pirmininko nutartis byloje (High Court of Ireland (Airija)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Irish Bank
Resolution Corp. Ltd, buvusi Anglo Irish Bank Corp. Ltd
pries Sean Quinn ir kt.

(Byla C-634/11) (1)

(2013/C 129/21)

Proceso kalba: angly
Treciosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla

iS registro.

() OL C 73, 2012 3 10.

2013 m. kovo 6 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis
byloje Europos Komisija prieS Lenkijos Respublikq

(Byla C-333/12) (1)
(2013/C 129/22)

Proceso kalba: lenky
Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurod¢ isbraukti byla

i$ registro.

() OL C 287, 2012 9 22.

2013 m. vasario 14 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis byloje (Févdrosi Torvényszék (anks¢iau — Févdrosi
Birdsdg, Vengrija) praSymas priimti prejudicinj sprendima)
Peré Gdz Kft pries Jdnos Balla
(Byla C-349/12) (1)
(2013/C 129/23)

Proceso kalba: vengry

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla

i§ registro.

() OL C 311, 2012 10 13.
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