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Byloje C-596/13 P

dél 2013 m. lapkri¢io 21 d. pagal Europos Sgjungos Teisingumo Teismo statuto 56 straipsnj pateikto
apeliacinio skundo

Europos Komisija, atstovaujama L. Armati ir K. Herrmann, nurodziusi adresa dokumentams jteikti
Liuksemburge,

apeliante,
dalyvaujant kitoms proceso salims:

Moravia Gas Storage a.s., buvusiai Globula a.s., jsteigtai Hodonyne (Cekijos Respublika),
atstovaujamai advokdti P. Zakoucky ir D. Kolacek,

ieskovei pirmojoje instancijoje,
Cekijos Respublikai, atstovaujamai M. Smolek, T. Miiller ir J. V1a¢il,
istojusiai i byla $aliai pirmojoje instancijoje,
TEISINGUMO TEISMAS (antroji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininké R. Silva de Lapuerta (praneséja), teiséjai J.-C. Bonichot, A. Arabadjiev,
J. L. da Cruz Vilaga ir C. Lycourgos,

generaliné advokaté J. Kokott,

kancleris A. Calot Escobar,

atsizvelges j rasytine proceso dalj,

susipazines su 2014 m. gruodzio 11 d. posédyje pateikta generalinés advokatés isvada,
priima §j

* Proceso kalba: angly.
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Sprendima

Apeliaciniu skundu Europos Komisija praso panaikinti Europos Sgjungos Bendrojo Teismo sprendima
Globula / Komisija (T-465/11, EU:T:2013:406, toliau — skundziamas sprendimas), kuriuo tas teismas
panaikino 2011 m. birzelio 27 d. Komisijos sprendima C(2011) 4509 dél vidaus rinkos taisykliy dél
treCiyjy Saliy teisés naudotis saugyklomis netaikymo pozeminei dujy saugyklai Damboricoje (toliau —
gincijamas sprendimas).

Teisinis pagrindas

2003 m. birzelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/55/EB dél gamtiniy dujy vidaus
rinkos bendryjy taisykliy, panaikinancios Direktyva 98/30/EB (OL L 176, p. 57; 2004 m.specialusis
leidimas lietuviy k., 12 sk., 2 t., p. 230), 22 straipsnyje nurodyta:

»1. Stambus nauji dujy infrastruktiaros objektai, t. y. jungiamieji vamzdynai tarp valstybiy nariy bei
[suskystinty gamtiniy dujy (SGD)] ir saugykly jrenginiai, pateikus prasyma, gali buti atleisti nuo 18,
19, 20 straipsniuose ir 25 straipsnio 2, 3 ir 4 dalyse nustatyty reikalavimy taikymo, jei laikomasi $iy
salygu:

a) investicija turi skatinti dujy tiekimo konkurencija ir gerinti tiekimo sauguma;

b) investicijos rizikos laipsnis turi bati toks, kad, neatleidus nuo reikalavimy, investicija buty
negalima;

¢) infrastruktiros savininkas turi buati fizinis ar juridinis asmuo, bent savo teisine forma
nepriklausomas nuo sistemos operatoriy, kuriy sistemose ta infrastruktiros objekta numatyta

pastatyti;
d) i$ tos infrastruktiros vartotojyu imamas mokestis;

e) atleidimas nuo reikalavimy nekenkia konkurencijai ar dujy vidaus rinkos veiksmingam
funkcionavimui, arba reguliuojamosios sistemos, su kuria tas infrastruktaros objektas yra
sujungtas, veiksmingam funkcionavimui.

2. 1 dalies nuostatos taip pat taikomos didelio esamos infrastruktiros pajégumy padidéjimo atvejais bei
pertvarkius Siuos infrastruktiros objektus tokiu budu, kuris leidzia plétoti naujus dujy tiekimo $altinius.

3.

a) 25 straipsnyje minétos reguliavimo institucijos, apsvarsciusios kiekviena atvejj, gali priimti
sprendima dél 1 ir 2 dalyse nustatyto atleidimo. Taciau valstybés narés gali priimti nuostata, kad
reguliavimo institucijos savo nuomone dél prasymo atleisti nuo reikalavimy turi pateikti valstybés
narés atitinkamai institucijai, kuri ja formaliai patvirtina. Si nuomoné skelbiama viesai kartu su
sprendimu.

b) i) ISimtis gali bati taikoma visam naujam infrastruktaros objektui, Zymiai padidéjusiy pajégumuy
esamam infrastruktaros objektui ar pertvarkytam infrastruktaros objekto arba ju dalims.

ii) Priimant sprendima atleisti nuo reikalavimy, kiekvienu konkreciu atveju atsizvelgiama i

poreikj nustatyti salygas, apibréziancias iSimties galiojimo laikotarpj, ir uztikrinancias
nediskriminuojancig teise naudotis jungiamuoju vamzdynu.
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iii) Priimant sprendimag, nustatantj $iame punkte minétas salygas, ypac atsizvelgiama j sutarciuy
galiojimo laikotarpius, papildomus pajégumus, kuriuos planuojama pastatyti, ar esamu
pajégumu pakeitimus, projekto jgyvendinimo laikotarpj ir j nacionalines aplinkybes.

c¢) Taikydama i$imtj, atitinkama valdzios institucija gali priimti sprendimg, nustatantj pajégumuy
valdymo ir paskirstymo taisykles ir mechanizmus, jei tai netrukdo ilgalaikiy sutarciy

igyvendinimui.

d) Sprendimas atleisti nuo reikalavimy bei visos b punkte minétos salygos turi bati tinkamai pagristos
ir paskelbtos viesai.

e) Sprendimas dél jungiamojo vamzdyno atleidimo nuo reikalavimy priimamas pasikonsultavus su
kitomis suinteresuotomis valstybémis narémis ar atitinkamomis reguliavimo institucijomis.

4. Kompetentingoji valdzios institucija apie sprendima atleisti nuo reikalavimy nedelsdama pranesa
Komisijai ir kartu pateikia jai atitinkama informacija apie §j sprendima. Sia informacija Komisijai
galima pateikti apibendrintos formos, kuri leisty Komisijai priimti tinkamai pagrjsta sprendima.

Pateikiama $i informacija:

a) iSsamios priezastys, dél kuriy reguliavimo institucija ar valstybé naré priémé sprendima atleisti nuo
reikalavimy, jskaitant finansine informacija, pateisinancia atleidimo reikalinguma;

b) atleidimo poveikio konkurencijai ir dujy vidaus rinkos veiksmingam funkcionavimui analizé;

c) priezastys, dél kuriy suteikiamos iSimtys tam tikram laikotarpiui ir daliai atitinkamo dujy
infrastruktiros objekto bendryjy pajégumuy;

d) kai atleidimas taikomas jungiamajam vamzdynui — konsultacijy su suinteresuotomis valstybémis
narémis ar reguliavimo institucijomis rezultatai;

e) informacija apie tai, kaip $is infrastruktiros objektas pasitarnaus, diversifikuojant dujy tiekima.

Per du ménesius nuo pranesimo gavimo dienos Komisija gali paprasyti, kad reguliavimo institucija ar
atitinkama valstybé naré i$ dalies pakeisty ar atSaukty sprendima atleisti nuo reikalavimuy. Sj dviejy
ménesiy laikotarpj galima pratesti vienu papildomu ménesiu, kai Komisijai reikia gauti papildomos

informacijos.

Atitinkamai reguliavimo institucijai ar valstybei narei per keturias savaites nejvykdzius $io prasymo,
galutinis sprendimas priimamas 30 straipsnio 2 dalyje nurodyta tvarka.

Komisija uztikrina komerciskai jautrios informacijos konfidencialuma.”

2009 m. liepos 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2009/73/EB dél gamtiniy dujy vidaus
rinkos bendryjy taisykliy, panaikinancios Direktyva 2003/55/EB (OL L 211, p. 94), 36 straipsnyje
numatyta:

»1. Pateikus prasyma, stambiai naujai dujy infrastruktarai, t. y. jungiamiesiems vamzdynams, SGD
jrenginiams ir saugykloms, apibrézta laikotarpj gali buti leidziama netaikyti 9, 32, 33 bei 34 straipsniy ir
41 straipsnio 6, 8 ir 10 daliy nuostaty, jei laikomasi $iy salygy:

a) investicija turi skatinti dujy tiekimo konkurencija ir gerinti tiekimo sauguma;

b) investicijos rizikos laipsnis turi bati toks, kad nesuteikus iS$imties investicija bty negalima;
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¢) infrastruktiros savininkas turi buati fizinis ar juridinis asmuo, bent savo teisine forma
nepriklausomas nuo sistemos operatoriy, kuriy sistemose ta infrastruktiira numatyta pastatyti;

d) i$ tos infrastruktaros vartotojy turi bati imamas mokestis; ir

e) iSimtis neturi kenkti konkurencijai ar veiksmingam gamtiniy dujy vidaus rinkos funkcionavimui
arba veiksmingam reguliuojamosios sistemos, su kuria ta infrastruktira yra sujungta,
funkcionavimui.

2. 1 dalis taip pat taikoma didelio esamos infrastruktiros pajégumuy padidéjimo atvejais bei pertvarkius
$ig infrastruktara tokiu badu, kuris leidzia plétoti naujus dujy tiekimo $altinius.

3. VIII skyriuje nurodyta reguliavimo institucija, apsvarsciusi kiekviena atskira atvejj, gali priimti
sprendima dél 1 ir 2 dalyse nurodyty iSimciy.

4. Jei atitinkama infrastruktara yra daugiau nei vienos valstybés narés teritorijoje, Agentira gali
atitinkamuy valstybiy nariy reguliavimo institucijoms pateikti patariamaja nuomone, kuria jos gali
remtis priimdamos sprendima per du ménesius nuo prasymo suteikti iSimtj pateikimo paskutinei i$ ty
reguliavimo institucijy dienos.

Jeigu visos atitinkamos reguliavimo institucijos per $e$is ménesius nuo prasymo suteikti iSimtj
pateikimo paskutinei i§ ty reguliavimo institucijy dienos susitaré dél prasymo suteikti iSimtj, jos
informuoja Agenttira apie savo sprendima.

Agentira vykdo atitinkamuy valstybiy nariy reguliavimo institucijoms $iuo straipsniu pavestas uzduotis:

a) jei visos atitinkamos reguliavimo institucijos nesugebéjo susitarti per Sesis ménesius nuo prasymo
suteikti i§imtj pateikimo paskutinei i§ ty reguliavimo institucijy dienos; arba

b) gavusi bendra atitinkamuy reguliavimo instituciju prasyma.

Visos atitinkamos reguliavimo institucijos gali kartu prasyti, kad trecios pastraipos a punkte nurodytas
laikotarpis buty pratestas ne daugiau nei trimis ménesiais.

5. Prie§ priimdama sprendima Agenttra konsultuojasi su atitinkamomis reguliavimo institucijomis ir
prasymy teikéjais.

6. Isimtj galima suteikti naujos infrastruktaros arba esamos infrastruktiros, kurios pajégumas smarkiai
padidéjo, visiems pajégumams arba jy daliai.

Priimant sprendima suteikti i§imtj, kiekvienu atskiru atveju atsizvelgiama j poreikj nustatyti salygas,
susijusias su iSimties galiojimo laikotarpiu ir nediskriminacine teise naudotis infrastruktira. Priimant
sprendima dél ty salygy visy pirma atsizvelgiama j papildomus pajégumus, kuriuos planuojama
sukurti, ar esamy pajégumu pakeitimus, projekto jgyvendinimo laikotarpj ir nacionalines aplinkybes.

Prie$ suteikdama iSimtj reguliavimo institucija priima sprendima dél pajégumuy valdymo ir paskirstymo
taisykliy ir mechanizmy. Taisyklése reikalaujama, kad prie§ paskirstant naujos infrastruktiros
pajégumus visy potencialiy infrastruktiros naudotojy buty prasoma pareiksti susidoméjima galimybe
sudaryti sutartj dél pajégumuy (taip pat naudoti savo reikméms). Reguliavimo institucija reikalauja, kad
perkrovos valdymo taisyklése bty numatyta pareiga nepanaudotus pajégumus pasialyti rinkoje ir kad
infrastruktiros naudotojams buty suteikta teisé parduoti sutartyse numatytus pajégumus antrinéje
rinkoje. Vertindama 1 dalies a, b ir e punktuose nurodytus kriterijus, reguliavimo institucija atsizvelgia
i pajégumu paskirstymo proceduros rezultatus.
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Sprendimas suteikti iSimtj, jskaitant bet kurias S$ios dalies antroje pastraipoje nurodytas salygas,
tinkamai pagrindziamas ir paskelbiamas.

7. Nepaisant 3 dalies nuostaty, valstybés narés gali nustatyti, kad jy reguliavimo institucija arba
atitinkamais atvejais Agentira savo nuomone dél prasymo suteikti iSimtj turi pateikti valstybés narés
atitinkamai jstaigai, kad ji priimty oficialy sprendima. Ta nuomoné paskelbiama kartu su sprendimu.

8. Reguliavimo institucija nedelsdama perduoda Komisijai kiekvieno gauto prasymo suteikti iSimtj
kopija. Kompetentinga institucija nedelsdama pranesa Komisijai apie sprendima ir kartu pateikia visa
svarbig su sprendimu susijusia informacija. Ta informacija Komisijai galima pateikti apibendrintos
formos, kad Komisija galéty priimti tinkamai pagrijsta sprendima. Visy pirma pateikiama tokia
informacija:

a) iSsamios priezastys, dél kuriy reguliavimo institucija arba valstybé naré suteiké ar atsisaké suteikti
is$imtj, kartu su nuoroda j 1 dalj, jskaitant tinkama (-us) tos dalies punkta (-us), kuriuo (-iais)
grindziamas toks sprendimas, jskaitant finansine informacija, pateisinancia iSimties reikalinguma;

b) iSimties, jei ji baty suteikta, poveikio konkurencijai ir veiksmingam gamtiniy dujy vidaus rinkos
funkcionavimui analizé;

c) priezastys,  kurias atsizvelgiant buvo nustatyta iSimties galiojimo trukmeé ir visy atitinkamos duju
infrastruktiros pajégumu dalis, kuriai suteikiama iSimtis;

d) kai iSimtis susijusi su jungiamuoju vamzdynu - konsultacijy su atitinkamomis reguliavimo
institucijomis rezultatai; ir

e) informacija apie tai, kaip infrastruktara pasitarnaus jvairinant dujy tiekimo $altinius.

9. Per dviejy ménesiy laikotarpj nuo kitos dienos po to, kai buvo gautas pranesimas, Komisija gali
nuspresti pareikalauti, kad reguliavimo institucija i§ dalies pakeisty arba at$aukty sprendima suteikti
isimtj. Ta dvieju ménesiy laikotarpj galima pratesti papildomu dvieju ménesiy laikotarpiu, jeigu
Komisija pageidauty papildomos informacijos. Tas papildomas laikotarpis prasideda kita diena po to,
kai gaunama visa informacija. Pirminis dviejy ménesiy laikotarpis taip pat gali bati pratestas, jeigu tam
pritaria Komisija ir reguliavimo institucija.

Jeigu prasoma informacija nepateikiama per prasyme nustatyta laikotarpj, pranes$imas laikomas
atSauktu, i$skyrus tuos atvejus, kai Komisijai ir reguliavimo institucijai sutikus dar nepasibaiges
minétas laikotarpis pratesiamas arba kai reguliavimo institucija tinkamai pagrjstu pareiskimu
informuoja Komisijg, kad, jos nuomone, pranesimas yra i§samus.

Reguliavimo institucija per vieno ménesio laikotarpj jvykdo Komisijos sprendima i$ dalies pakeisti ar
atSaukti sprendima suteikti iSimtj ir atitinkamai apie tai informuoja Komisija.

Komisija uztikrina komerciniu pozitriu neskelbtinos informacijos konfidencialuma.

Komisijos pritarimas sprendimui suteikti iSimtj nustoja galioti po dvejy mety nuo jo priémimo, jeigu iki
to laiko nepradedama infrastruktaros statyba, ir po penkeriy mety nuo jo priémimo, jeigu iki to laiko
infrastruktira nepradedama eksploatuoti, nebent Komisija nuspresty, kad véluojama dél dideliy
klitciy, kuriy asmuo, kuriam suteikta iSimtis, negali kontroliuoti.

10. Komisija gali priimti $io straipsnio 1 dalyje nustatyty salygy taikymo gaires ir nustatyti $io
straipsnio 3, 6, 8 ir 9 daliy taikymo tvarka. Tos priemoneés, skirtos i dalies pakeisti neesmines $ios
direktyvos nuostatas ja papildant, tvirtinamos pagal 51 straipsnio 3 dalyje nurodyta reguliavimo
procedura su tikrinimu.”
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Pagal Direktyvos 2009/73 53 straipsnj Direktyva 2003/55 panaikinama nuo 2011 m. kovo 3 d. ir nuo
Sios datos nuorodos j pastargja direktyva laikomos nuorodomis j Direktyva 2009/73 ir aiskinamos pagal
II priede pateikta atitikmenuy lentele. Remiantis $ia lentele, Direktyvos 2003/55 22 straipsnis atitinka
Direktyvos 2009/73 36 straipsnj.

Faktinés bylos aplinkybés

2009 m. balandzio 14 d. Moravia Gas Storage a.s. (toliau — MGS), buvusi Globula, pateiké prasyma
Cekijos pramonés ir prekybos ministerijai (toliau — ministerija) siekdama gauti leidima statyti
pozemine dujy saugykla Damboricoje (Cekijos Respublika; toliau — PD saugykla). Siame prasyme ji
paprasé taikyti laikina pareigos suteikti treCiosioms Salims deryby buadu sutarta teise naudotis minéta
saugykla iSimtj dél viso naujo PD saugyklos pajégumo.

2010 m. spalio 26 d. sprendimu ministerija i§davé leidima statyti PD saugykla ir suteiké MGS laikina
pareigos suteikti treCiosioms $alims deryby buadu sutarta teise naudotis saugyklomis iSimtj dél 90 %
PD saugyklos pajégumo penkiolikos mety laikotarpiui nuo leidimo naudoti iSdavimo dienos.

2011 m. vasario 11 d. ministerijos rastu, gautu 2011 m. vasario 18 d., Komisijai pranesta apie minéta
sprendima.

2011 m. balandzio 15 d. rastu Komisija paprasé ministerijos pateikti papildomos informacijos ir
pazyméjo, kad jei ji turés ministerijos paprasyti pakeisti arba atSaukti 2010 m. spalio 26 d. sprendimag,
ji tai padarys iki 2011 m. birzelio 18 d. Ministerija atsaké per Komisijos nustatyta termina — 2011 m.
balandzio 29 d.

2011 m. geguzés 13 d. rastu Komisija i$siunté ministerijai antra prasyma pateikti papildomos
informacijos ir vél nurodé, kad jei ji turés ministerijos paprasyti pakeisti arba atSaukti minéta
sprendima, tai padarys iki 2011 m. birzelio 18 d. Ministerija atsaké per Komisijos nustatyta terming —
2011 m. geguzés 20 d.

2011 m. birzelio 23 d. rastu, kurj pasirasé uz energetika atsakingas Komisijos narys, Komisija informavo
ministerija, kad ji priims oficialy sprendima iki 2011 m. birzelio 29 d.

Gincijamu sprendimu (apie ji Cekijos Respublikai pranesta 2011 m. birzelio 28 d.) Komisija nurodé iai
valstybei narei atSaukti 2010 m. spalio 26 d. sprendima.

Procesas Bendrajame Teisme ir skundziamas sprendimas

Pareiskimu, kurj Bendrojo Teismo kanceliarija gavo 2011 m. rugpjucio 26 d., MGS pareiské ieskinj,
kuriuo prasé panaikinti gincijama sprendima ir priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Grijsdama ieskinj MGS nurodé tris ieskinio pagrindus, susijusius, pirma, su klaidomis nustatant
taikyting teise, antra, su teiséty lukesciy apsaugos principo pazeidimu ir, trecia, su akivaizdzia faktiniy
aplinkybiy vertinimo klaida.

Skundziamu sprendimu Bendrasis Teismas pripazino pagristu pirmajj MGS pateikta ie$kinio pagrinda
ir panaikino gincijama sprendimg, nes S$is sprendimas turéjo buti priimtas remiantis ne
Direktyvos 2009/73, o Direktyvos 2003/55 nuostatomis. Taigi Bendrasis Teismas nenagrinéjo antrojo
ir tre¢iojo MGS nurodyty pagrindy ieskiniui pagrjsti.
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Saliy reikalavimai

Apeliaciniu skundu Komisija Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti skundziama sprendima,

— nuspresti, kad pirmojoje instancijoje nurodytas pirmasis ie$kinio pagrindas yra nepagrijstas, ir
grazinti byla Bendrajam Teismui, kad $is iSnagrinéty pirmojoje instancijoje nurodytus antrajj ir
trecigjj ieskinio pagrindus, ir

— atidéti bylinéjimosi iSlaidy, patirty abiejose instancijose, klausimo nagrinéjima.

MGS Teisingumo Teismo praso:

— atmesti visa apeliacinj skunda ir

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas, patirtas apeliaciniame procese.

Cekijos Respublika Teisingumo Teismo praso:

— atmesti apeliacinj skundg kaip nepagrista ir

— priteisti i§ Komisijos pirmojoje instancijoje ir apeliaciniame procese patirtas bylinéjimosi islaidas.
Dél apeliacinio skundo

Saliy argumentai

Grjsdama apeliacinj skunda Komisija nurodo vienintelj pagrinda, kuriuo i$§ esmés tvirtina, jog Bendrasis
Teismas pazeidé SESV 288 straipsnj ir 297 straipsnio 1 dalj, kai nusprendé, kad Direktyvos 2003/55
nuostatos taikytinos jo nagrinéjamam gincui.

Jos teigimu, jeigu terminas, per kurj ji gali reikalauti pakeisti arba at$aukti nacionalinés institucijos
sprendimg  suteikti  iSimtj, = nesibaigé, = praneSimas  apie  tokj  sprendima  pagal
Direktyvos 2003/55 22 straipsnj ir Direktyvos 2009/73 36 straipsnj Zymi ne galutinai susidariusia
situacija, bet vykstancio iSimties suteikimo proceso etapa.

Sioje byloje Komisija teigia, kad $is procesas Direktyvos 2003/55 panaikinimo diena, 2011 m. kovo 3 d.,
nebuvo uzbaigtas, todél ta diena situacija nebuvo galutinai susidariusi ir nuo tos dienos taikytinos
Direktyvos 2009/73 nuostatos.

Be to, Komisija tvirtina, jog Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, kai konstatavo, kad Sprendimas
Meridionale Industria Salumi ir kt. (212/80-217/80, EU:C:1981:270) taikytinas nagrinéjamu atveju, ir
nusprendé, kad procediriniy ir materialiniy normy pakeitimai, padaryti
Direktyvos 2009/73 36 straipsniu, sudaro nedaloma visuma.

Ji, be kita ko, mano, kad i§ to sprendimo i$plaukianti i$imtis, kiek tai susije su naujy teisés normuy

taikymu laiko atzvilgiu, turi bati aiSkinama siaurai ir netaikoma tais atvejais, kai nauja direktyva i$
dalies keiciamas esamas Sajungos teisés aktas.
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Konkreciai kalbant, Komisija mano, jog i$ aplinkybés, kad Direktyva 2009/73 padaryti pakeitimai ($iuo
atveju proceduriniai), negalima daryti i$vados, kad Sios direktyvos procedurinés ir materialinés normos
sudaro nedaloma visuma ir negali bati vertinamos atskirai dél ju galiojimo laiko atzvilgiu.

MGS teigimu, Bendrasis Teismas nepadaré teisés klaidos, kai nusprendé, kad Komisija turéjo taikyti
Direktyvos 2003/55 nuostatas.

MGS tvirtina, kad nacionalinés institucijos sprendimas suteikti iSimtj ir prane$imas Komisijai apie §j
sprendima zymi anksciau susidariusig situacijg, dél kurios ji jgijo teises ir kuriai negali buti taikomos
naujos teisés normos.

Be to, MGS mano, kad laikantis kitokio pozitrio buty pazeisti teisinio saugumo ir teiséty lukesciy
apsaugos principai.

MGS mano, kad i§ Sprendimo Meridionale Industria Salumi ir kt. (212/80-217/80, EU:C:1981:270)
iSplaukianti i$imtis gali buti taikoma situacijai, kai Sgjungos direktyva pakeicia ankstesne direktyva, ir
nagrinéjamu atveju Bendrasis Teismas teisingai taiké $ig iSimtj.

Cekijos Respublika teigia, kad kadangi vykdydama direktyvose 2003/55 ir 2009/73 numatyta i$imties
suteikimo procedira Komisija nagrinéja valstybés narés institucijy anksciau priimto sprendimo atitiktj
teisés akty reikalavimams, t. y. ar laikytasi to sprendimo priémimo diena taikytiny salygy, logiskai $is
nagrinéjimas negali buti atliktas atsizvelgiant j véliau uz ta sprendima priimtas normas.

Minétos valstybés narés teigimu, pagal teisinio saugumo principa pranesimas apie nacionalinés
institucijos sprendima suteikti i§imtj nulemia kity procedaros etapuy eiga, ypac¢ kiek tai susije su teise,
taikytina nagrinéjant ta sprendimag, nes pastarasis sprendimas zZymi ,anksciau susidariusig” situacija.

Be to, Cekijos Respublika mano, kad Komisijos aiskinimas jai leisty skirtingai vertinti nacionaliniy
institucijy sprendimus suteikti i§imtj, apie kuriuos pranesta ta pacia diena, nes taikytiny nuostaty
pasirinkimas realiai priklausyty nuo datos, kuria Komisija émési veiksmuy dél $iy sprendimy, taigi bty
paliktas jos nuozitrai. Dél to minéti sprendimai buty skirtingai vertinami, o tai prieStarauty lygybés ir
teisingumo principams.

Galiausiai $i valstybé naré pazymi, kad $iuos argumentus patvirtina aplinkybé, jog Direktyvoje 2009/73
néra jokios nuostatos, susijusios su jos jsigaliojimo metu jau vykstanciy procediry eiga.

Teisingumo Teismo vertinimas

Reikia priminti, kad nauja teisés norma taikoma nuo akto, kuriame ji jtvirtinta, jsigaliojimo ir, nors ji
netaikoma galiojant ankstesniam jstatymui atsiradusioms ir galutinai susidariusioms teisinéms
situacijoms, ji taikoma busimoms jy pasekméms ir naujoms teisinéms situacijoms. Laikantis teisés
akty negaliojimo atgaline data principo, kitaip yra tik tuo atveju, jei nauja teisés norma priimama
kartu su specialiomis nuostatomis, kuriomis nustatomos konkrecios jos taikymo laiko atzvilgiu salygos
(Sprendimo Gemeinde Altrip ir kt., C-72/12, EU:C:2013:712, 22 punktas ir nurodyta teismo praktika).

Konkreciai kalbant, pagal nusistovéjusia teismo praktika procesinés teisés normos paprastai laikomos
taikytinomis nuo jy jsigaliojimo momento (Sprendimo Komiisija / Ispanija, C-610/10, EU:C:2012:781,
45 punktas ir nurodyta teismuy praktika), skirtingai nei materialinés teisés normos, kurios paprastai
aiskinamos kaip taikytinos iki ju jsigaliojimo susidariusioms situacijoms, tik jeigu i§ $iy normuy
formuluotés, tikslo ar struktaros aiskiai matyti, kad turi bati pripazintas toks jy poveikis (Zr.
Sprendimo Meridionale Industria Salumi ir kt., 212/80-217/80, EU:C:1981:270, 9 punkty; Sprendimo
Molenbergnatie, C-201/04, EU:C:2006:136, 31 punkta ir Sprendimo Komiisija / Freistaat Sachsen,
C-334/07 P, EU:C:2008:709, 44 punkta).
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Teisingumo Teismas taip pat nusprendé, kad nuostata, kuri yra akto teisinis pagrindas ir kuria
Sajungos institucija jgaliojama priimti atitinkama aktg, turi galioti tuo metu, kai priimamas minétas
aktas (zr. Sprendimo ThyssenKrupp Nirosta / Komisija, C-352/09 P, EU:C:2011:191, 88 punkty).

Nagrinéjamu atveju Bendrasis Teismas nusprendé, kad procediriniy ir materialiniy teisés normuy
pakeitimai, padaryti Direktyvos 2009/73 36 straipsniu, sudaro nedaloma visuma, taigi, remiantis
Sprendimu Meridionale Industria Salumi ir kt. (212/80-217/80, EU:C:1981:270), negali buti
pripazinta, kad visos $ios nuostatos galioja atgaline data, todél taikytinos Direktyvos 2003/55 nuostatos
tiek dél esmés, tiek dél proceduros.

Reikia priminti, kad minéto sprendimo 11 punkte Teisingumo Teismas, darydamas S$io
sprendimo 33 punkte nurodytos aiskinimo taisyklés isimtj, konstatavo, kad Sagjungos teisés akte,
kuriuo buvo siekiama bendrai reglamentuoti paskesnj muity iSieSkojima, buvo ir procesiniy, ir
materialiniy normy, sudaranc¢iy nedaloma visumga, kuriy konkrecios nuostatos negali biti vertinamos
atskirai, kiek tai susije su jy galiojimu laiko atzvilgiu. Tokia iSimtis pateisinta anksc¢iau egzistavusiy
nacionaliniy tvarky pakeitimu nauja Bendrijos tvarka siekiant, kad Bendrijos teisés aktai muity srityje
baty taikomi darniai ir vienodai (zr. Sprendimo Molenbergnatie, C-201/04, EU:C:2006:136, 32 punkta).

Siuo klausimu reikia konstatuoti, kad byloje, kurioje priimtas Sprendimas Meridionale Industria Salumi
ir kt. (212/80-217/80, EU:C:1981:270), nagrinéta situacija néra panasi j Sioje byloje nagrinéjama
situacija. I$ tiesy Direktyva 2009/73 panaikinamas ir pakeiciamas toje pacioje srityje taikytinas
ankstesnis Sajungos teisés aktas, t. y. Direktyva 2003/55. Siuo aspektu pazymétina, kad
Direktyva 2009/73 nesukuriama nauja tvarka, o tiesiogiai pratesiama Direktyva 2003/55 ir, beje,
nekei¢iamas pastarosios direktyvos materialiniy normy, visy pirma susijusiy su esminémis iSimties
suteikimo salygomis, kurios numatytos Direktyvos 2003/55 22 straipsnio 1 ir 2 dalyse ir
Direktyvos 2009/73 36 straipsnio 1 ir 2 dalyse, turinys.

Tokiomis aplinkybémis, kaip savo i$vados 48 ir 49 punktuose pazyméjo generaliné advokaté, remiantis
tuo, jog Direktyvos 2003/55 procedurinés normos pakeistos Direktyva 2009/73, priesingai, nei
skundziamo sprendimo 36 punkte nusprendé Bendrasis Teismas, savaime negali bati jrodyta, kad
pastarosios direktyvos 36 straipsnyje numatytos procedirinés ir materialinés normos yra ,nedalomos®,
kaip tai suprantama pagal Sprendima Meridionale Industria Salumi ir kt. (212/80-217/80,
EU:C:1981:270).

Be to, aplinkybé, jog minétose direktyvose tokias pacias materialines normas lydi skirtingos
procedirinés normos, rodo, kad Sios bylos aplinkybémis Sios materialinés normos gali buti atskirtos
nuo minéty procediriniy normy.

Todél sio sprendimo 36 punkte nurodyta iSimtis negali bati taikoma nagrinéjamu atveju.

Tokiomis aplinkybémis, kadangi Direktyva 2003/55 buvo panaikinta nuo 2011 m. kovo 3 d. ir ta diena
ji buvo pakeista Direktyva 2009/73, gin¢ijamo sprendimo priémimo dieng, 2011 m. birzelio 27 d.,
galiojo ne Direktyvos 2003/55, bet Direktyvos 2009/73 nuostatos.

Darytina i$vada, kad Komisija netaiké Direktyvos 2009/73 atgaline data, bet priémé gincijama
sprendimg remdamasi tuo metu galiojusia nuostata.

Be to, pazymétina, kad pagal Direktyvos 2003/55 22 straipsnj ir Direktyvos 2009/73 36 straipsnj

Komisija, gavusi prane$img apie nacionalinés institucijos sprendima suteikti iSimtj, gali paprasyti
pakeisti, panaikinti arba atsaukti $j sprendima.
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Taigi, prieSingai, nei tvirtina MGS, ir kaip savo i$vados 66, 70 ir 71 punktuose pazyméjo generaliné
advokaté, negali bati laikoma, kad toks sprendimas arba prane$imas lemia ,atsiradusig ir galutinai
susidariusia situacija“ ar ,anks¢iau susidariusia situacija“, kaip tai suprantama pagal Sio
sprendimo 32 ir 33 punktuose nurodyta teismo praktika.

Darytina iSvada, kad nesant specialiy nuostaty, kuriomis nustatomos konkrecios Direktyvos 2009/73
taikymo laiko atzvilgiu salygos, $i direktyva jau vykstancioms procedaroms turéjo buti taikoma nuo jos
jsigaliojimo dienos, t. y. 2011 m. kovo 3 d. Todél Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, kai
konstatavo, kad priimdama ginc¢ijama sprendima Komisija klaidingai taiké $ia direktyva.

Tokiomis aplinkybémis, kalbant apie MGS ir Cekijos Respublikos nurodyta tariama teiséty likesciy
apsaugos principo pazeidimg, pakanka priminti, jog pagal nusistovéjusia teismo praktika sis principas
negali buati tiek iSpléstas, kad i§ esmés nebuty galima taikyti naujos normos busimuy situacijy,
susiklos¢iusiy galiojant ankstesnei normai, pasekméms (zr. Sprendimo Tomadini, 84/78,
EU:C:1979:129, 21 punkty; Sprendimo Komiisija / Freistaat Sachsen, C-334/07 P, EU:C:2008:709,
43 punkta ir Sprendimo Stadt Papenburg, C-226/08, EU:C:2010:10, 46 punkta).

Atsizvelgiant j tai, dél Cekijos Respublikos nurodyto lygybés ir teisingumo principy pazeidimo reikia
pazymeéti, kad, kaip savo i$vados 62 ir 63 punktuose nurodé generaliné advokaté, kadangi taikytinos
teisinés tvarkos pakeitimas grindziamas objektyviu veiksniu, t. y. Direktyvos 2009/73 jsigaliojimo data,
o apie Sioje byloje nagrinéjama nacionalinés institucijos sprendima suteikti isimtj, kaip konstatavo
Bendrasis Teismas, pranesta tik prie$ kelias dienas iki $ios datos ir visiSkai nejrodyta, jog Komisija
savavaliSkai ir be objektyvios priezasties paspartino ar uzdelsé, atsizvelgiant | konkrety atvejj,
nacionaliniy instituciju sprendimy suteikti iSimtj, apie kuriuos pranesta ta pacia diena, vertinima, kad
tam tikras procediras uzbaigty pries jsigaliojant minétai direktyvai, o kitas jau jai jsigaliojus, negalima
daryti i$vados, kad nagrinéjamu atveju pazeisti minéti principai.

Todél Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, kai nagrinéjamu atveju nusprendé, kad tiek dél esmeés,
tiek dél proceduros taikytinos Direktyvos 2003/55 nuostatos.

Tokiomis aplinkybémis reikia pripazinti pagristu vienintelj Komisijos nurodyta pagrinda apeliaciniam
skundui pagristi ir panaikinti skundziama sprendima.

Dél ieskinio Bendrajame Teisme

Pagal Europos Sajungos Teisingumo Teismo statuto 61 straipsnio pirma pastraipa, jei apeliacinis
skundas yra pagrjstas, Teisingumo Teismas Bendrojo Teismo sprendima panaikina. Jis gali pats
paskelbti galutinj sprendima, jei toje bylos stadijoje tai galima daryti, arba grazinti byla Bendrajam
Teismui.

Sioje byloje Teisingumo Teismas mano, kad reikia priimti galutinj sprendima dél pirmojo MGS
pareiksto ieskinio, kuriuo siekiama panaikinti gin¢ijama sprendima, pagrindo.

Siuo klausimu pakanka pazyméti, kad dél $io sprendimo 35-47 punktuose isdéstyty motyvy sis
pirmasis ieskinio pagrindas turi buti atmestas.

Vis délto, kadangi Bendrasis Teismas nenagrinéjo antrojo ir trec¢iojo MGS pagrindy, nurodyty ieskiniui
dél panaikinimo pagrijsti, Teisingumo Teismas mano negalintis priimti galutinio sprendimo dél ginco.

Todél reikia grazinti byla Bendrajam Teismui, kad $is priimty sprendima dél $iy antrojo ir treciojo
ieskinio pagrindy.
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Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi byla grazintina Bendrajam Teismui, reikia atidéti su Siuo apeliaciniu procesu susijusiu
bylinéjimosi i$laidy klausimo nagrinéjima.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (antroji kolegija) nusprendzia:

1. Panaikinti Europos Sgjungos Bendrojo Teismo sprendima Globula / Komisija (T-465/11,
EU:T:2013:406).

2. Grazinti byla Europos Sajungos Bendrajam Teismui.
3. Atidéti klausimo dél bylinéjimosi islaidy nagrinéjima.

Parasai.
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