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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieSkovas remiasi penkiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad esg priimant
gincijamas priemones buvo padaryta teisés klaidy ir akivaiz-
dziy vertinimo klaidy, nes Taryba neatsizvelgé | specifinj
sporto pobidj ir (arba) pagrinding teis¢ i kultiring jvairove,
kai nustaté ribojamasias priemones ieskovui, kuris yra profe-
sionalus Europos futbolo klubas, vaidinantis svarby sportinj
ir kultGirinj vaidmeni.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad esa priimant
gincijamas priemones buvo pazeista pareiga nurodyti atitin-
kamus ieSkovo jtraukimo | asmeny ir subjekty, kuriems
taikomos ribojamosios priemonés, sarasa motyvus.

3. Treciasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad esg priimant
gincijamas priemones buvo paZzeista teis¢ i gynybg ir teisé i
teisingg bylos nagrinéjima, nes jose ieSkovui nenumatyta
galimybé veiksmingai pasinaudoti teise j gynyba, iskaitant
teisg bati iSklausytam. Atsizvelgiant | glaudy ry§j tarp
teisés j gynyba ir teisés | veiksmingg teisminj nagrinéjima,
taip pat buvo pazeista ieskovo teisé i veiksmingg teisminj
nagrinéjima.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad esg
priimant gin¢ijamas priemones buvo paZeista teis¢  nuosa-
vybe, nes tai yra nepateisinamas kiSimasis j iekovo galimybe
veikti kaip profesionaliam Europos futbolo klubui ir vykdyti
socialines, mokymo ir kulttirines funkcijas.

5. Penktasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad esa priimant
gin¢ijamas priemones buvo paZeistas proporcingumo prin-
cipas, ypac kiek tai susij¢ su ieskovo teise | nuosavybe ir
teise | kultdring jvairove, visy pirma dél to, kad jose néra
numatyta jokiy garantijy siekiant uZtikrinti, kad ieskovas
galéty toliau vykdyti sportines ir kultGrines funkcijas kaip
profesionalus Europos futbolo klubas.

2012 m. birZelio 15 d. pareikstas ieskinys byloje Chyzh ir
kiti pries Tarybg

(Byla T-276/12)
(2012/C 250/33)
Proceso kalba: angly
Salys

leskovai: Yury Aleksandrovich Chyzh (Minskas, Baltarusija); Triple
TAA (Minskas, Baltarusija); NefteKhimTrading STAA (Minskas,
Baltarusija); Askargoterminal ZAT (Minskas, Baltarusija); Bereza
Silicate Products Plant AAT (Berioza apylinké, Baltarusija); Variant
TAA (Berezovo apylinké, Baltarusija); Triple-Dekor STAA (Mins-
kas, Baltarusija); KvartsMelProm SZAT (Chacislavas, Belarus);
Altersolutions SZAT (Minskas, Baltarusija); Prostoremarket SZAT

(Minskas, Baltarusija); AquaTriple STAA (Minskas, Baltarusija);
Rakovsky brovar TAA (Minskas, Baltarusija); TriplePharm STAA
(Lohoiskas, Baltarusija) ir Triple-Veles TAA (Maladecina, Baltaru-
sija), atstovaujami solisitoriaus D. O’Keeffe ir advokato
B. Evtimov

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Reikalavimai

— Panaikinti 2012 m. kovo 23 d. Tarybos jgyvendinimo regla-
mentg (ES) Nr. 265/2012, kuriuo jgyvendinama Reglamento
(EB) Nr. 765/2006 dél Baltarusijai taikomy ribojamyjy prie-
moniy 8a straipsnio 1 dalis (OL L 87, p. 37), kiek jis susijes
su ieskovais.

— Panaikinti 2012 m. kovo 23 d. Tarybos igyvendinimo
sprendima 2012/171/BUSP, kuriuo jgyvendinamas Spren-
dimas 2010/639/BUSP dél ribojamyjy priemoniy Baltarusijai
(OL L 87, p. 95), kiek jis susijes su ieskovais.

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdami ieskinj ieSkovai remiasi dviem pagrindais.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad esg

— priimdama gin¢ijamas priemones Taryba paZeidé pareiga
nurodyti atitinkamus ieskovy jtraukimo | asmeny,
kuriems taikomos ribojamosios priemonés, sarasa
motyvus arba, alternatyviai, kad Tarybos motyvuose
yra padaryta akivaizdziy vertinimo klaidy.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad esa

— gincijamomis priemonémis Taryba pazeidé teise i gynyba
ir teise i teisingg nagrinéjima, nes Siose priemonése
ieskovams néra numatyta galimybé veiksmingai pasinau-
doti savo teisémis, visy pirma teise biti iSklausytiems.
Atsizvelgiant | glaudy rysj tarp teisés j gynyba ir teisés |
veiksminga teisminj nagrinéjima, taip pat buvo paZzeista
ieskovy teisé | veiksmingg teisminj nagrinéjima.

2012 m. birzelio 29 d. pareikstas ieSkinys byloje Lenkija
pries Komisijg

(Byla T-290/12)

(2012/C 250/34)

Proceso kalba: lenky
Salys

Ieskové: Lenkijos Respublika, atstovaujama B. Majczyna ir
M. Szpunar

Atsakové: Europos Komisija
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Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti 2012 m. balandZzio 4 d. Komisijos igyvendinimo
reglamento (ES) Nr. 302/2012, kuriuo i§ dalies kei¢iamas
Igyvendinimo reglamentas (ES) Nr. 543/2011, kuriuo nusta-
tomos iSsamios Tarybos reglamento (EB) Nr. 12342007
taikymo vaisiy bei darZoviy ir perdirbty vaisiy bei darzoviy
sektoriuose taisyklés (OL L 99, p. 21), 1 straipsnio 2-4, 6,
12 ir 13 punktus, IHI priedus ir 2 straipsnio 1-3 dalis,
skaitomas kartu su 3 straipsniu;

— Priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi keturiais pagrindais.

1. Kaip pirmasis ieskinio pagrindas nurodomas teisinio
saugumo ir teiséty likes¢iy apsaugos principy pazeidimas.

2. Kaip antrasis ieskinio pagrindas proporcingumo principo
pazeidimas.

3. Kaip treciasis ieskinio pagrindas nurodomas SESV 296
straipsnio  paZeidimas nepakankamai motyvavus skun-
dziamas nuostatas.

4. Kaip ketvirtasis ieskinio pagrindas nurodomas solidarumo
principo ir lojalaus bendradarbiavimo principo pazeidimas.

2012 m. liepos 2 d. pareikstas ieskinys byloje Health Food
Manufacturer’s Association and Others pries Komisijg

(Byla T-296/12)

(2012/C 250/35)

Proceso kalba: angly
Salys

Teskovés: The Health Food Manufacturer’s Association (East Molesey,
Jungtiné Karalyste); Quest Vitamins Ltd (Birmingamas, Jungtiné
Karalyst¢); Natures Aid Ltd (Kerkamas, Jungtiné Karalysté);
Natuur- & gezonheidsProducten Nederland (Ermelas, Nyderlandai)
ir New Care Supplements BV (Oisterveikas, Nyderlandai), atstovau-
jamos solisitoriy B. Kelly ir G. Castle, advokato P. Bogaert

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

— Panaikinti 2012 m. geguzés 16 d. Komisijos reglamenta (ES)
Nr. 432/2012 dél tam tikry leidZiamy vartoti teiginiy apie
maisto produkty sveikuma, i$skyrus teiginius apie susirgimo
rizikos mazinimg, vaiky vystymasi ir sveikata, saraso suda-
rymo (OL L 136, p. 1).

— Panaikinti 2012 m. geguzés 16 d. Komisijos sprendima,
kuriuo nustatytas tam tikry leidZziamy vartoti teiginiy apie
sveikatg ir sukurtas vadinamyjy laikiny teiginiy apie sveikata,
kurie Komisijos nei draudZiami, nei leidZiami, sarasas.

— Priteisti i§ atsakoves bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi trimis pagrindais, tvirtinda-
mos, kad Reglamentas yra neteisétas dél iy priezasciy:

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad:

— leistiny bendry teiginiy apie sveikatg saraso patvirtinimas
kartu tam tikriems teiginiams taikant Reglamento (EB)
Nr. 1924/2006 28 straipsnyje numatytas pereinamojo
laikotarpio priemones (t. y. vertinimo proceso padali-
jimas ir dalinio teiginiy saraSo patvirtinimas pagal 13
straipsnio 1 dalj) neturi jokio teisinio pagrindo. Taip
pazeidZiami gero administravimo, teisinio saugumo ir
nediskriminavimo principai dél daugelio priezasciy, jskai-
tant $ias: nebuvo jokio pateisinimo padalijimo procesui,
padalijimui triko skaidrumo, dél padalijimo nebuvo
konsultuotasi ar pateiktos tinkamos priezastys padaliji-
mui, tam tikri teiginiai buvo priskirti prie ,laikinyjy“ ir
jiems toliau taikomos pareinamojo laikotarpio prie-
monés pagal Reglamentg (EB) Nr. 1924/2006(neatsizZvel-
giant | $iy pereinamuyjy laikotarpiy teisinj nesauguma).

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad:

— nejtraukus daug teiginiy apie sveikatg | leistinyjy sarasa
pazeistas Reglamentas (EB) Nr. 19242006, nes taikytas
neteisingas vertinimo kriterijus, paZeisti gero administra-
vimo, teisinio saugumo principai ir bendradarbiavimo su
nacionalinémis maisto institucijomis pareiga ir pareiga
pateikti tinkamas priezastis.

3. Treciasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad:

— Jei nebiity pritarta anksciau minétiems pagrindams
ieskovés  tvirtina, kad pats Reglamentas  (EB)
Nr. 1924/2006 yra niekinis, nes buvo paZeista teisé
bati iSklausytam ir paZeistas teisinis saugumas. Regla-
mento (EB) Nr. 1924/2006 neteisétumu remiamasi
pagal SESV 277 straipsnj ir tai pagrindZia taip pat Regla-
mento (ES) Nr. 432/2012 neteisétuma.
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