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»Konkurencija — Karteliai — Tarptautinio kroviniy ekspedijavimo oro transportu paslaugos —
Sprendimas, kuriuo konstatuojamas SESV 101 straipsnio pazeidimas — Kainy nustatymas —
Papildomi mokesciai ir kainy nustatymo tvarka, darantys jtaka galutinei kainai — [rodymai, esantys
prasyme atleisti nuo baudos — Advokato ir kliento bendravimo konfidencialumo apsauga — Etikos ir
elgesio taisyklés, susijusios su lojalumo pareiga ir dvigubo atstovavimo draudimu —
Pasitikéjimo santykiais grindziamos pareigos — Poveikis valstybiy nariy tarpusavio prekybai —
Neteiséto elgesio priskyrimas — Bendroviy pasirinkimas — Baudos — Proporcingumas —
Pazeidimo sunkumas — Lengvinancios aplinkybés — Vienodas pozitris — Bendradarbiavimas —
Sandoris — 2006 m. baudy apskai¢iavimo gairés”

Santrauka — 2016 m. vasario 29 d. Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas

1. Konkurencija — Baudos — Dydis — Nustatymas — Komisijos diskrecija — Teisminé kontrolé —
Neribota Sgjungos teismo jurisdikcija — Apimtis

(SESV 261 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 31 straipsnis)

2. Konkurencija — Administraciné procediira — Komisijos sprendimas, kuriuo konstatuojamas
pazeidimas — Kity paZeidime dalyvavusiy jmoniy pareiskimy pripaZinimas jrodymais —
Leistinumas — Sqlygos

(SESV 101 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 2 straipsnis)

3. Konkurencija — Administraciné procediira — Komisijos tyrimo jgaliojimai — [galiojimai reikalauti
pateikti advokato ir kliento bendravimg — Ribos — Tokio bendravimo konfidencialumo apsauga —
Apimtis

(SESV 101 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 2, 17 ir 19 straipsniai)

4. Konkurencija — Administraciné procedira — Komisijos sprendimas, kuriuo konstatuojamas
pazeidimas — [monés praSyme atleisti nuo baudos pateiktos informacijos ir jrodymy
panaudojimas — Leistinumas — Advokatas, pazeides dvigubo atstovavimo draudimg ar lojalumo
pareigg — Poveikio nebuvimas — Sglygos

(SESV 101 ir 102 straipsniai)

LT
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Konkurencija — Transportas — Konkurencijos taisyklés — Oro transportas — Reglamentas
Nr. 17 — Taikymo sritis — Tiesiogiai su oro transporto paslaugy teikimu susijusi veikla —
Netaikymas — Veikla, susijusi ne su paciu oro transportu, bet su jo aukstesnés arba Zemesnés

grandies rinka — [traukimas
(SESV 101 straipsnis; Tarybos reglamenty Nr. 17 ir Nr. 141 3 konstatuojamoji dalis ir 1 straipsnis)

Konkurencija — Karteliai — Rinkos apibrézimas — Dalykas — Poveikio valstybiy nariy tarpusavio
prekybai nustatymas — Didelis poveikis

(SESV 101 straipsnis; EEE susitarimo 53 straipsnis)
Konkurencija — Karteliai — Poveikis valstybiy nariy tarpusavio prekybai — Vertinimo kriterijai
(SESV 101 straipsnis)

Konkurencija — Sajungos taisyklés — PaZeidimai — Inkriminavimas — Uz paZeidimg atsakingas
juridinis vienetas — Priimant Komisijos sprendimaq jo neegzistavimas ar iikinés veiklos perleidimas
kitam su juo struktiriniais rySiais susijusiam vienetui — Inkriminavimas ekonominiy teisiy
teseéjui — Leistinumas

(SESV 101 straipsnis)

Konkurencija — Administraciné procedira — Komisijos sprendimas, kuriuo konstatuojamas
pazeidimas ar skiriama bauda — Juridiniy vienety, kuriems skiriama bauda, pasirinkimas —
Diskrecija — Ribos — Vienodo poZinirio principo paisymas

(SESV 101 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalis)

Institucijy aktas — Motyvavimas — Pareiga — Apimtis — Sprendimas, kuriuo taikomos
konkurencijos taisyklés — Komisijos galimybé per procesa Sgjungos teisme istaisyti jos sprendimo
nemotyvavimg — Nebuvimas

(SESV 101 ir SESV 296 straipsniai)

Konkurencija — Baudos — Dydis — Nustatymas — Bazinio dydZio nustatymas —
Pardavimo vertés nustatymas — Pazeidimo sunkumas — Baudos nustatymas proporcingai
atsizvelgiant | pazeidimo sunkumo vertinimo kriterijus — Atitinkamos jmonés bendra apyvarta —
Prekiy, dél kuriy buvo padarytas pazeidimas, apyvarta — Atitinkamas atsizvelgimas — Ribos

(SESV 101 straipsnis; Pagrindiniy teisiy chartijos 49 straipsnio 3 dalis; Tarybos reglamento
Nr. 1/2003 23 straipsnio 3 dalis; Komisijos pranesimo 2006/C 210/02 13 punktas)

Konkurencija — Baudos — Baudy apskaiciavimo wmetodo gairés — Teisinis pobudis —
Orientaciné elgesio taisyklé, kurig nustatydama Komisija apribojo jai suteiktg diskrecijg —

Komisijos galimybé jos netaikyti — Sglygos

(SESV 101 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalis; Komisijos pranesimo
2006/C 210/02 13 ir 37 punktai)
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Konkurencija — Baudos — Dydis — Nustatymas — Bazinio dydzZio nustatymas —
Pardavimo vertés nustatymas — Tiesiogiai ar netiesiogiai su pazeidimu susijes pardavimas —
Kartelis tarptautinio kroviniy ekspedijavimo oro transportu paslaugy sektoriuje — Kartelis,
apimantis ekspedijavimo paslaugas kaip paslaugy grupe — Atsizvelgimas | ekspedijavimo
paslaugy, kaip paslaugy grupés, pardavimo verte — Leistinumas

(SESV 101 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 ir 3 dalys; Komisijos
pranesimo 2006/C 210/02 13 punktas)

Konkurencija — Baudos — Dydis — Nustatymas — Bazinio dydzZio nustatymas —
Pardavimo vertés nustatymas — Tiesiogiai ar netiesiogiai su pazeidimu susijes pardavimas —
Atsizvelgimas tik | realiai su karteliu susijusj pardavimg — Nebuvimas

(SESV 101 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalis; Komisijos pranesimo
2006/C 210/02 13 punktas)

Konkurencija — Baudos — Dydis — Nustatymas — Komisijos priimtos gairés —
Kartelio aukstesnés grandies rinkoje egzistavimas — Aplinkybé, jpareigojanti Komisijg nukrypti
nuo gairiy — Nebuvimas

(SESV 101 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 ir 3 dalys; Komisijos
pranesimo 2006/C 210/02 13 punktas)

Konkurencija — Baudos — Dydis — Nustatymas — Bendros prevencijos tikslo siekimas —
Leistinumas

(SESV 101 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalis; Komisijos pranesimo
2006/C 210/02 13 punktas)

Konkurencija — Baudos — Dydis — Nustatymas — Kriterijai — Lengvinancios aplinkybés —
Kartelio aukstesnés grandies rinkoje egzistavimas — Nebuvimas

(SESV 101 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 ir 3 dalys; Komisijos
pranesimo 2006/C 210/02 29 punktas)

Konkurencija — Baudos — Dydis — Nustatymas — Vienodo poZitirio principas —
Komisijos sprendimy praktika — Konsultacinis pobiidis

(SESV 101 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 ir 3 dalys; Komisijos
pranesimo 2006/C 210/02 13 punktas)

Konkurencija — Administraciné procedizra — Teisés j gynybg paisymas — Galimybé susipaZinti su
byla — Apimtis — Atsisakymas atsiysti dokumentq — Pasekmés — Biitinybé atitinkamai jmonei
tenkancios jrodinéjimo pareigos lygmeniu atskirti kalte patvirtinancius ir jg paneigiancius
dokumentus

(SESV 101 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 27 straipsnio 1 ir 2 dalys; Komisijos
reglamento Nr. 773/204 15 straipsnis)
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20. Konkurencija — Baudos — Dydis — Nustatymas — Bazinio dydzZio koregavimas —
Komisijos pranesimas dél atleidimo nuo baudy ir jy sumazinimo dél jmoniy, kurioms
inkriminuojami  pazeidimai, bendradarbiavimo —  Privalomas Komisijai pobudis —

Teiséty lukesCiy apsaugos principo pazeidimas — Sglygos

(SESV 101 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalis; Komisijos pranesimo
2006/C 298/11 38 punktas)

21. Konkurencija — Baudos — Dydis — Nustatymas — Teisinis pagrindas — Komisijos priimtos
gairés — Komisijos pranesimas dél atleidimo nuo baudy ir jyu sumazinimo dél jmoniy, kurioms
inkriminuojami pazeidimai, bendradarbiavimo — Komisijos diskrecija — Teisminé kontrolé —
Apimtis

(SESV 101 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalis; Komisijos pranesimas
2006/C 298/11)

22. Konkurencija — Baudos — Dydis — Nustatymas — Kriterijai — Baudos neskyrimas ar
sumazinimas dél kaltinamos jmonés bendradarbiavimo — Saglyginio atleidimo nuo baudos
suteikimas — Sglyga — Pateikta informacija, kuri turi leisti Komisijai susidaryti detaly ir tiksly
vaizdg apie jtariamo kartelio pobidj ir apimtj — Nebuvimas — Informacija, kuri turi leisti atlikti
tikslinj patikrinimg, susijusj su jtariamu karteliu

(SESV 101 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalis; Komisijos pranesimo
2006/C 298/11 8 punkto a papunktis, 9 punkto a papunktis ir 18 punktas)

23. Konkurencija — Administraciné procediira — Susitarimo procediira — Pradéjimas —
Komisijos diskrecija — Apimtis

(SESV 101 straipsnis ir SESV 102 straipsnis; Komisijos reglamento Nr. 773/2004 10a straipsnio
1 dalis ir Reglamento Nr. 622/2008 4 konstatuojamoji dalis; Komisijos pranesimas 2008/C
167/01)
1. Zr. sprendimo teksta.
(Zr. 31-34 punktus)
2. Zr. sprendimo teksta.
(zr. 40—42 punktus)
3. Zr. sprendimo teksta.
(Zr. 45, 46 punktus)
4. Sgjungos teiséje néra nuostaty, kurios numatyty, kad Komisija neturi teisés naudotis informacija ir
jrodymais, kuriuos imoné jai pateiké prasydama atleisti nuo baudos, kai advokatas, kuris atstovauja siai
jmonei, pazeidé dvigubo atstovavimo draudima ar lojalumo savo buvusiems klientams, dalyvavusiems

kartelyje, pareiga.

Vis délto Komisija turi laikytis pagrindiniy teisiy ir Sgjungos teisés bendryjy principy ir preliminariuose
tyrimo, ir informacijos gavimo etapuose.
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Net manant, kad, viena vertus, etikos ir elgesio taisyklés dél dvigubo atstovavimo draudimo ir lojalumo
pareigos turi bati laikomos bendry pagrindiniy principy israiSka ir j jas turéty bati atsizvelgta per
Komisijos vykdomas procedaras ir kad, kita vertus, aptariamo advokato elgesys neatitiko $iy taisykliy,
Komisija nepadaré klaidos nuspresdama, jog ji gali naudoti paraiskoje atleisti nuo baudos pateikta
informacija ir jrodymus, kai visa minéta informacija ir jrodymus turéjo paraiska atleisti nuo baudos
pateikusi bendrové, neatsizvelgiant j tai, ar advokatas atskleidé profesine paslaptj, susijusia su vienu i$
jo buvusiy klienty. Be to, ijmoné neturi pareigos, kad bty atstovaujama advokato rengiant ir teikiant
paraiska atleisti nuo baudos. Galiausiai advokato jam taikomuy nacionaliniy etikos ir elgesio taisykliy
pazeidimas gali bati baudziamas pagal nacionaline teise.

(zr. 48, 52, 53, 55, 56 punktus)

5. Tam, kad jmonés elgesiui nebuty taikomas Reglamentas Nr. 17 pagal Reglamento Nr. 141, pagal
kurj transporto sektoriui netaikomas Tarybos reglamentas Nr. 17, 1 straipsnj, $io elgesio tikslas ar
pasekmé turi bati konkurencijos transporto rinkoje suvarzymas. Pagal minéto reglamento
3 konstatuojamaja dalj tik tiesiogiai su transporto paslaugy teikimu susijusiam elgesiui netaikomas
Reglamentas Nr. 17 pagal minétg straipsnj.

Be to, imonés veikla, susijusi ne su paciu oro transportu, bet su jo aukstesnés arba zemesnés grandies
rinka, negali bati laikoma tiesiogiai susijusia su transporto paslaugomis, todél jai néra netaikomas
Reglamentas Nr. 17 pagal Reglamento Nr. 141 1 straipsni.

Be to, Reglamento Nr. 141 1 straipsnis nepasalina visos jmonés veiklos i$§ Reglamento Nr. 17 taikymo
srities tik todél, kad dalis Sios veiklos susijusi su oro transporto paslaugomis. Todél, net jei jmoné
perka transporto paslaugy zemesnés grandies rinkoje, jos veikla aukstesnés grandies rinkoje, kuri néra
tiesiogiai susijusi su transporto paslaugomis, pagal minéta straipsnj néra atleidziama nuo Reglamento
Nr. 17 taikymo.

(zr. 77, 78, 81 punktus)
6. Zr. sprendimo teksta.
(zr. 141-143 punktus)
7. Zr. sprendimo teksta.
(zr. 151 punkta)
8. Kai bendrové pazeidzia konkurencijos taisykles, ji, remiantis asmeninés atsakomybés principu, turi
atsakyti uz $j pazeidima. Vis délto asmeninés atsakomybés principas nedraudzia, kad konkreciais
atvejais bendrovés tkinés veiklos teséjas buty pripazintas atsakingu uz $ios bendrovés elges;.
Taigi, pirma, juridinio vieneto, kuris atsakingas uz Sgjungos konkurencijos teisés pazeidima, tkinés
veiklos teséjas gali buti pripazintas atsakingu uz §j pazeidima, jei minétas vienetas Komisijai priimant
sprendima nebeegzistuoja.
Antra, kai bendrové, atsakinga uz konkurencijos teisés pazeidimg, savo ukine veikla atitinkamoje
rinkoje perduoda kitai bendrovei tuo metu, kai abi Sios bendrovés priklauso tai paciai jmonei,
bendrové, kuriai veikla buvo perduota, gali buti pripazinta atsakinga dél tuo metu buvusiy $iy
bendroviy struktariniy rysiy.
Abiem siais konkreciais atvejais atsakomybés priskyrimas utkinés veiklos teséjui yra pagristas

veiksmingu konkurencijos taisykliy jgyvendinimu. I§ tikryjy, jei Komisija neturéty tokios galimybeés,
jmonés lengvai galéty iSvengti sankcijy pakeitusios savo tapatybe restruktirizacija, perdavimu arba
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kitomis teisinémis arba organizacinémis reformomis. Taip buty pakenkta tikslui persekioti uz
konkurencijos taisykléms priestaraujancius veiksmus ir, taikant atgrasomasias sankcijas, uzkirsti kelig ju
kartojimuisi.

(Zr. 189-193 punktus)

9. Pagal Reglamento 1/2003 23 straipsnio 2 dalies a punkta Komisija savo sprendimu gali skirti baudas
imonéms, jei jos tyc¢ia ar dél neatsargumo pazeidzia SESV 101 straipsnio nuostatas. Si nuostata tik
nurodo galimybe nubausti jmones, tac¢iau nenustato juridiniy vienety, kuriems gali buti skirta bauda.
Komisija turi diskrecija pasirinkdama juridinius vienetus, kuriems ji skirs baudas uz Sgjungos
konkurencijos teisés pazeidima.

Vis délto taip rinkdamasi Komisija neturi visiS$kos pasirinkimo laisvés. Ji turi laikytis bendryjy Sajungos
teisés principy ir pagrindiniy teisiy, uztikrinamy Sajungoje.

Taigi, kai atlikdama tyrima Komisija nusprendzia neskirti baudos tam tikrai juridiniy vienety, kurie
galéjo priklausyti pazeidima padariusiai jmonei, kategorijai, ji turi laikytis vienodo pozitrio principo.

IS to matyti, kad Komisijos nustatyti kriterijai siekiant atskirti juridinius vienetus, kuriems ji skiria
baudg, nuo ty, kuriems ji nusprendzia neskirti baudos, ne tik negali bati savavaliski, bet jie dar turi
bati taikomi nuosekliai.

Taigi Komisija gali nuspresti neskirti baudy konkurencijos taisykles pazeidusiy dukteriniy bendroviy
buvusioms patronuojanciosioms bendrovéms. Toks pozitris neperzengia Komisijos turimos diskrecijos
riby. I§ tikryjy naudodamasi Sia diskrecija ji gali atsizvelgti j aplinkybe, kad noras nubausti visus
juridinius vienetus, kurie gali buati pripazinti atsakingais uz pazeidima, gali labai apsunkinti jos tyrimus.

Komisija, nuspresdama skirti baudas tik tiesiogiai darant pazeidima dalyvavusioms bendrovéms ir
patronuojanciosioms bendrovéms, kurios tuo metu galéjo buti pripazintos atsakingomis uz jy elgesj, o
ne buvusioms patronuojanciosioms bendrovéms, neperzengia savo diskrecijos riby.

(zr. 211-214, 216, 217, 219 punktus)

10. Zr. sprendimo teksta.
(Zr. 229-231, 424-428 punktus)

11. Zr. sprendimo teksta.
(zr. 244248, 276 punktus)

12. Zr. sprendimo teksta.
(zr. 251, 252 punktus)
13. Remiantis Pagal Reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalies a punkta skirty baudy apskai¢iavimo
gairiy 13 punktu Komisija nustato tiesiogiai ar netiesiogiai su pazeidimu susijusiy prekiy ar paslaugy
pardavimo verte. Dél kartelio tarptautinio kroviniy ekspedijavimo oro transportu paslaugy sektoriuje,
susijusio su nauja eksporto sistema, apimancio ekspedijavimo paslaugas kaip paslaugy grupe, Komisija
remdamasi ekspedijavimo paslaugy, kaip paslaugy grupés, pardavimo verte, o ne tik naujos eksporto

sistemos sandéliavimo paslaugy pardavimo verte, neperzengia savo pacios gairiy 13 punkte nustatyty
riby.

(zr. 256 punkta)
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14. Zr. sprendimo teksta.
(zr. 267, 268, 270 punktus)

15. Kartelis aukstesnés grandies rinkoje, uz kurj buvo skirta bauda, negali bati laikomas aplinkybe,
jpareigojancia Komisija nukrypti nuo Pagal Reglamento (EB) Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalies
a punkta skirty baudy apskai¢iavimo gairiy 13 punkte numatyto bendro metodo.

Is tikryju pardavimo vertés kriterijjaus kaip atskaitos tasko naudojimas apskaiciuojant baudas
pateisinamas aplinkybe, kad bendros apyvartos, gautos parduodant produktus ar paslaugas, dél kuriy
padarytas pazeidimas, dalis gali geriausiai atspindéti to pazeidimo ekonomine svarbg, be to, tai yra
objektyvus ir lengvai pritaikomas kriterijus.

Toks pozitris, pagal kurj neteisétas kartelis aukstesnés grandies rinkoje jpareigoja Komisija koreguoti
pardavimo, susijusio su pazeidimu Zemesnés grandies rinkoje, verte, sukelty netikruma jau pirmame
baudy apskai¢iavimo etape. I$ tikryjy, pirma, atskaiciuoting suma paprastai sunku nustatyti. Antra,
laikantis vienodo poziario principo reikéty atskaiciuoti sumas ne tik kartelio aukstesnés grandies
rinkoje atveju, bet, apskritai, visais atvejais, kai veiksniai, kurie turi bati vertinami kaip neatitinkantys
Sajungos teisés, gali turéti tiesiogine ar netiesiogine jtaka nagrinéjamos prekés ar paslaugos kainai.
Trecia, dél tokio pozidrio atsirasty rizika, jog baudos dydzio apskai¢iavimo pagrindas priémus
Komisijos sprendima galéty buti paneigtas tais atvejais, kai veiksniai, galintys turéti tiesiogine ar
netiesiogine jtaka perkamuy prekiy ar paslaugy kainoms, nustatomi priémus minéta sprendima. Toks
pozitris gali atverti duris nesibaigiantiems ir nei§sprendziamiems gincams, jskaitant pareiskimus dél
diskriminacijos.

(zr. 276, 278, 280 punktus)

16. Pardavimo verté naudojama kaip pazeidimo ekonominés svarbos pakaitiné verté ne tik dél to, kad
ji geriau atspindi $io pazeidimo ekonomine svarbag ir kiekvienos darant pazeidima dalyvavusios jmonés
santykine reik$me, bet ir dél to, kad tai yra objektyvus lengvai taikomas kriterijus. Pastaroji pardavimo
vertés savybé leidzia jmonéms lengviau numatyti Komisijos veiksmus ir jvertinti baudos, kurig jos
galéty gauti nusprendusios dalyvauti neteisétame kartelyje, dydj. Pardavimo vertés kriterijaus
naudojimu Pagal Reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalies a punkta skirty baudy apskaic¢iavimo
gairiy 13 punkte siekiama, be kita ko, bendro atgrasymo tikslo. Niekas nedraudzia, kad, vykdydama jai
Sutartyje pavesta Sgjungos konkurencijos teisés priezitros funkcija, Komisija siekty bendros prevencijos
tikslo, kai nustato bendra baudy dydzio nustatymo metoda.

(zr. 291 punkty)
17. Pagal Reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalies a punkta skirty baudy apskaic¢iavimo gairiy
29 punkte jtvirtintas nebaigtinis lengvinanciy aplinkybiy, kurios tam tikromis salygomis gali lemti

bazinio baudos dydzio sumazinimg, sgrasas.

I§ tikryjy kai pazeidima padaro keletas jmoniy, reikia jvertinti santykinj kiekvienos i$ jy dalyvavimo
sunkuma, siekiant nustatyti, ar jy atzvilgiu yra sunkinanciy arba lengvinanciy aplinkybiy.

Negalima kartelio aukstesnés grandies rinkoje sieti su gairiy minétame 29 punkte aiskiai numatytomis
lengvinanc¢iomis aplinkybémis.

(zr. 317-319 punktus)
18. Zr. sprendimo teksta.

(zr. 326-329, 431 punktus)
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19. Zr. sprendimo teksta.
(zr. 341-345 punktus)

20. Zr. sprendimo teksta.
(zr. 361 punkty)

21. Zr. sprendimo teksta.
(zr. 362 punkta)

22. Tuo metu, kai Komisija gauna paraiska atleisti nuo baudos pagal Pranesimo dél atleidimo nuo
baudy ir baudy sumazinimo karteliy bylose 8 punkto a papunktj, ji dar nezino apie atitinkama kartelj.
Todél, kaip nurodyta minéto pranesimo 8 punkto a papunkcio 1 iSnasoje, ji turi atlikti prasymo atleisti
nuo baudos ex ante jvertinimg, remdamasi tik imonés suteiktos informacijos pobudziu ir kokybe.

Minétas praneSimas nedraudzia Komisijai suteikti jmonei salyginj atleidima nuo baudos, net jei Sios
jmonés pateikta informacija neleidzia jai susidaryti detalaus ir tikslaus vaizdo apie jtariamo kartelio
pobudj ir apimtj.

I§ tikryjy, pirma, nors pagal minéto pranesimo 9 punkto a papunktj reikalaujama, kad jmoné,
pateikianti praSyma atleisti nuo baudos, pateikty Komisijai jtariamo kartelio ir jo geografinés apimties
iSsamy aprasyma, taip pat iSsamia informacija apie jo tiksla, $i pareiga reik§minga tik tuo atveju, kai
jmoné apie tai zino pateikdama prasyma. Antra, jmonés bendradarbiavimas atskleidziant kartelj, apie
kurj Komisija dar nieko nezinojo, turi esmine verte, galincia pateisinti atleidima nuo baudos. I$ tikryjy
minéto prane$imo 8 punkto a papunkcio ir 18 punkto tikslas — palengvinti Komisijai nezinomy
pazeidimy, kurie ir likty nezinomi be prasyma atleisti nuo baudos pateikianc¢ios jmonés jrodymuy,
atskleidima.

Todél pagal minéto pranesimo 8 punkto a papunktj, 9 ir 18 punktus nereikalaujama, kad jmonés
pateikti jrodymai ir informacija buty konkreciai susije su pazeidimais, kuriuos administracinés
procediiros pabaigoje konstatuoja Komisija. Pakanka, kad jie leisty jai atlikti tikslinj patikrinima dél
jtariamo pazeidimo, kuris apimty pazeidima ar pazeidimus, kurivos Komisija konstatuos $ios
proceduros pabaigoje.

(zr. 368—371 punktus)

23. Pagal Reglamento Nr. 773/2004 dél byly nagrinéjimo Komisijoje pagal [SESV 101] ir [SESV 102]
straipsnius tvarkos, i§ dalies pakeisto Komisijos reglamentu Nr. 622/2008, 10a straipsnio 1 dalj
Komisija $alims gali nustatyti tam tikra terming, per kurj $alys rastu gali pareiksti, ar pasirengusios
dalyvauti susitarimo diskusijose, kad galéty potencialiai pateikti susitarimo pareiskimus. Taigi i$ Sios
nuostatos teksto aiskiai matyti, kad ji neprivalo susisiekti su $alimis ir kad Siuo klausimu turi
diskrecija. Tokj i§ dalies pakeisto Reglamento Nr. 773/2004 10a straipsnio 1 dalies aiSkinima patvirtina
Reglamento Nr. 622/2008 4 konstatuojamoji dalis, pagal kuria Komisija ilaiko teise savo nuozitra
nustatyti, kuriose bylose gali buti tinkama tirti Saliy suinteresuotuma dalyvauti susitarimo diskusijose,
taip pat spresti dél ju pradéjimo ar nutraukimo arba konkreciai susitarti.

Siuo atzvilgiu Komisijos praktika atitinka $j aikinima. I$ tikryju pagal Komisijos pranesimo dél
susitarimo procediros tvarkos siekiant priimti sprendimus pagal Tarybos reglamento Nr. 1/2003 7 ir
23 straipsnius karteliy bylose 6 punkta, jeigu, jos nuomone, byloje i§ esmés gali buti tinkama susitarti,
ji i§ principo tirs visy tos pacios proceduros Saliy suinteresuotuma susitarti, net jei procedaros Salys
neturi teisés j tokia procedura. I§ minéto punkto aiskiai matyti, kad tik tada, kai Komisija mano, jog
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byloje gali bati susitarta, ji gali kreiptis j atitinkamas jmones, kad suzinoty jy suinteresuotuma tartis. Be
to, minétas punktas taip pat numato galimybe jai nuspresti, kad byloje néra tinkama tartis, pries tai jai
nesusisiekus su suinteresuotomis $alimis ir nesuzinojus juy suinteresuotumo tartis.

Kadangi susitarimu siekiama kaip jmanoma labiau panaudoti Komisijos iSteklius tam, kad buty greitai
skiriamos veiksmingos sankcijos, pagal Reglamento Nr. 622/2008 4 konstatuojamaja dalj Komisija turi
atsizvelgti i tikimybe su susijusiomis S$alimis per protinga termina pasiekti bendra supratima dél
galimy prieStaravimy apimties. Tokiu atveju Komisija gali atsizvelgti, pavyzdziui, j tokius veiksnius:
susijusiy $aliy skaiciy, i§ anksto numatomus nesuderinamus poziarius dél atsakomybés nustatymo,
fakty gincijimo masta. I§ Sios konstatuojamosios dalies taip pat matyti, kad ji gali atsizvelgti ne tik i
veiksnius, susijusius su veiksmingumo padidéjimu, bet ir j tokius, kaip galimas precedento nustatymas.

Be to, aplinkybé, kad jmonés isreiskia savo suinteresuotuma susitarti, yra vienas i§ veiksniy, j kurj
Komisija gali atsizvelgti spresdama, ar byloje gali buti susitarta, nes $is veiksnys gali turéti jtakos
tikimybei su susijusiomis S$alimis per protinga termina pasiekti bendra supratima dél galimy
prieStaravimy apimties. Vis délto tokio suinteresuotumo issakymo reik§mé gali skirtis atsizvelgiant j
proceduros pazanga. I$ tikryjy, tokiais atvejais, kai nepadarydama klaidos Komisija yra nusprendusi
nepradéti susitarimo procediros ir jau yra pradéjusi jprasta procedira, galimas veiksmingumo
padidéjimas dél susitarimo gali buti labai mazas.

(zr. 395, 396, 402, 417 punktus)
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