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Vokietijos Federaciné Respublika
pries
Europos Komisija

,Teisés akty derinimas — Direktyva 2009/48/EB — Zaisly sauga — Nitrozoaminy, nitrojunginiy, $vino,
bario, arseno, stibio ir gyvsidabrio ribinés vertés zaisluose — Komisijos sprendimas nepatvirtinti visy
nuo $iy ribiniy verc¢iy nukrypstanciy nacionalinés teisés nuostaty palikimo galioti — Patvirtinimas su
laiko apribojimu — Nacionalinémis priemonémis uztikrinamo aukstesnio zmoniy sveikatos apsaugos

lygio jrodymas“

Santrauka — 2014 m. geguzés 14 d. Bendrojo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas
1. leskinys dél panaikinimo — Valstybiy nariy ieskinys — leskinys dél Komisijos sprendimo
nepatvirtinti visy esamy ir nukrypstanciy nacionalinés teisés nuostaty palikimo galioti —

Priimtinumas nenustatant reikalavimo pagristi suinteresuotumaq pareiksti ieskinj

(SESV 263 straipsnis)

2. Institucijy aktai — Motyvavimas — Pareiga — Apimtis — Su ankstesniais sprendimais
suderinamas sprendimas — Butinybé aiskiai motyvuoti tik virsijus ankstesnéje praktikoje
nubréztas ribas — Per SESV 114 straipsnio 4 dalyje numatytg procediirg priimtas sprendimas —
Apimtis

(SESV 114 straipsnio 4 dalis ir 296 straipsnio antra pastraipa)

3. Teisés akty derinimas — SESV 114 straipsnis — Nukrypstanciy nacionaliniy nuostaty patvirtinimo
procediira — PraSymas palikti galioti esamas nacionalines nuostatas — Galimybé prasanciajai
valstybei narei savo prasymaq gristi rizikos visuomenés sveikatai vertinimu, skirtingu, nei laikési
Sajungos teisés akty leidéjas — Pareiga nustatyti aukstesnj visuomenés sveikatos apsaugos lygj
negu Sgjungos suderinimo priemoné — Pareiga laikytis proporcingumo principo

(SESV 114 straipsnio 4 ir 6 dalys)
1. Zr. sprendimo teksta.
(zr. 37, 38 punktus)

2. Nors Komisijos sprendimas, priimamas vadovaujantis nusistovéjusia sprendimy priémimo praktika,
gali bati motyvuojamas glaustai, t. y. darant nuoroda j tokia praktika, tuo atveju, kai sprendimas
juntamai perzengia ankstesniais sprendimais nubréztas ribas, Komisija privalo aiskiai iSplétoti savo
argumentus. Kalbant apie sprendima, priimta per SESV 114 straipsnio 4 dalyje numatyta procedura,
Komisijos pareiga pakankamai motyvuoti sprendima dar svarbesné, nes minétai procedurai netaikomas
rungimosi principas.
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Siuo aspektu teisés akto motyvai turi biti logiski, be tarpusavio priestaravimy, kurie trukdyty gerai
suprasti $io akto priémimo priezastis. I$ tiesy sprendimo motyvuose esantis prieStaringumas yra
SESV 296 straipsnio antroje pastraipoje nustatytos pareigos pazeidimas, galintis turéti jtakos aptariamo
teisés akto galiojimui, jei buty jrodyta, kad dél tokio priestaringumo teisés akto adresatas negali suvokti
visy ar dalies tikryjy sprendimo motyvy ir kad dél tos priezasties visa akto rezoliuciné dalis ar jos dalis
neturi teisinio pagrindo.

(Zr. 47-50 punktus)

3. Valstybé naré prasyma palikti galioti jos esamas nacionalinés teisés nuostatas gali gristi rizikos
visuomenés sveikatai vertinimu, skirtingu nuo vertinimo, kurio laikési Sgjungos teisés akty leidéjas
nustatydamas suderinimo priemone, nuo kurios $iomis nacionalinés teisés nuostatomis nukrypstama.
Siuo tikslu prasancioji valstybé naré turi jrodyti, kad minétomis nacionalinés teisés nuostatomis
uztikrinamas aukstesnis visuomenés sveikatos apsaugos lygis negu Sajungos suderinimo priemone ir
kad jomis nevir$ijama tai, kas butina Siam tikslui pasiekti.

Be to, nors siekdama pagrijsti nacionalinés teisés nuostaty palikima galioti prasancioji valstybé naré gali
teisétai atlikti skirtingus pavojaus visuomenés sveikatai vertinimus, kurie nebutinai turi bati pagristi
skirtingais ar naujais mokslo duomenimis, ji turi jrodyti, kaip Komisija klaidingai jvertino jai jau
pateiktus jrodymus ir kaip dél siy jrodymy Sajungos teismas turi pateikti kitokj aiskinima.

(zr. 70, 92, 100 punktus)
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