C 295/18

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

20129 29

3. Ar Istatymo Nr. 241/1990 21 octies straipsnio 2 dalies
pirma pastraipa, kaip ji aiskinama administraciniy teismy
praktikoje, atsizvelgiant | to paties Istatymo Nr. 241/1990
3 straipsnyje ir Sicilijos regiono jstatyme Nr. 10/1991 jtvir-
tintag pareiga motyvuoti administracinius aktus laikantis
Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 296 straipsnio 2
pastraipoje ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos
41 straipsnio 2 dalies ¢ punkte numatytos pareigos moty-
vuoti vie$ojo administravimo aktus, nepriestarauja [statymo
Nr. 241/1990 1 straipsniui, kuriame numatyta administra-
cinés valdzios institucijy pareiga taikyti Europos Sajungos
teisés principus, ir ar nepriestarauja ir yra priimtinas admi-
nistracinés valdzios institucijy galimybés papildyti administ-
racinés priemonés motyvus vykstant teismo procesui, aiski-
nimas ir taikymas?

2012 m. birzelio 29 d. Landgericht Frankfurt am Main

(Vokietija)  pateiktas prasymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje J. Sebastian Guevara Kamm prieS TAM
Airlines S.A./TAM Linhas Aereas S.A.

(Byla C-316/12)
(2012/C 295/30)
Proceso kalba: vokieciy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Frankfurt am Main

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantas: J. Sebastian Guevara Kamm

Kita apeliacinio proceso Salis: TAM Airlines S.A./TAM Linhas Aereas
S.A.

Prejudicinis klausimas

Ar Reglamento (EB) 261/2004 (') 2 straipsnio j punkta reikia
aiskinti taip, kad, atsizvelgiant j jame nurodytas ,pagristas prie-
zastis“, pastarosios gali bati susijusios tik su keleivio asmeniu,
kuris kelia pavojy skrydzio ar kity keleiviy saugumui arba daro
jtaka kitiems vieSiems ar sutartiniams interesams, o gal
Lpagristos priezastys gali apimti ir kitas priezZastis, nesusijusias
su keleivio asmeniu, kaip antai force majeure atvejai?

(") 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 261/2004, nustatantis bendras kompensavimo ir pagalbos
keleiviams taisykles atsisakymo vezti ir skrydziy atSaukimo arba
atid¢jimo ilgam laikui atveju, panaikinantis Reglamenta (EEB) Nr.
295/91 (OL L 46, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
7 sk., 8 t, p. 10)

2012 m. liepos 5 d. Curtea de Apel Bucuresti (Rumunija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje

E.On Energy Trading SE prieS Agentia Nationaldi de

Administrare Fiscald, Directia Generald a Finantelor Publice

a Municipiului Bucuresti — Serviciul de administrare a
contribuabililor nerezidenti

(Byla C-323/12)
(2012/C 295/31)
Proceso kalba: rumuny

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Curtea de Apel Bucuresti

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: E.On Energy Trading SE

Atsakové: Agentia Nationald de Administrare Fiscald, Directia Gene-
rald a Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti — Serviciul de
administrare a contribuabililor nerezidenti

Prejudiciniai klausimai

1. Ar apmokestinamasis asmuo, turintis pagrinding buveing ne
Rumunijoje, bet kitoje Europos Sgjungos valstybéje naréje,
kuris, remdamasis iki Rumunijos istojimo i Europos Sajunga
galiojusiais teisés aktais, Rumunijoje jregistravo atstova
mokes¢iy mokéjimo tikslais, gali bati laikomas ,apmokes-
tinamu asmeniu, kuris néra jsikiires Salies teritorijoje”, kaip
tai suprantama pagal 1979 m. gruodzio 6 d. AStuntosios
Tarybos direktyvos 79/1072/EEB (') dél wvalstybiy nariy
apyvartos mokes¢iy jstatymy suderinimo — Pridétinés
vertés mokesc¢io grgzinimo apmokestinamiesiems asmenims,
kurie néra jsisteige 3alies teritorijoje, tvarka 1 straipsnj?

2. Ar reikalavimas, kad juridinis asmuo nebiity jregistruotas
PVM moke¢jimo tikslais, nustatytas Istatymo Nr. 571/2003
dél Mokesciy kodekso 147 straipsnio 1 dalies a punkte,
kuriuo perkeliamos direktyvos nuostatos, yra papildoma
salyga, palyginti su tomis, kurios aikiai nurodytos Astunto-
sios direktyvos 3 ir 4 straipsniuose, ir, jei blity atsakyta
teigiamai, ar direktyvos 6 straipsniu leidZiama nustatyti
tokia papildoma salyga?

3. Ar AStuntosios direktyvos 3 ir 4 straipsniy nuostatos yra
tiesiogiai veikiancios, t. y. ar jvykdes Siose nuostatose aiskiai
nustatytus reikalavimus, juridinis asmuo, kuris néra Rumu-
nijos rezidentas, pagal Sios direktyvos 1 straipsnj jgyja teise
susigrazinti PVM, nepaisant $iy straipsniy jgyvendinimo
nacionalinés teisés aktuose formos?

(") OL L 331, p. 11, specialus leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t, p. 79.
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