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2012 m. sausio 11 d. Sheilesh Shah, Akhil Shah pateiktas
apeliacinis skundas dél 2011 m. lapkri¢io 10 d. Bendrojo
Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje
T-313/10 Three-N-Products Private Ltd prieS Vidaus rinkos
derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)

(Byla C-14/12 P)
(2012/C 73[39)

Proceso kalba: angly

Salys
Apeliantai: Sheilesh Shah, Akhil Shah, atstovaujami baristerio M.
Chapple

Kitos proceso Salys: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenk-
lams ir pramoniniam dizainui), Three-N-Products Private Ltd.

Apelianty reikalavimai

Apeliantai Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti Bendrojo Teismo sprendima;

— patvirtinti VRDT sprendima;

— patenkinti Bendrijos prekiy Zenklo registracijos paraiskg ir

— priteisti i§ atsakovés apelianty nurodytas su S$iuo procesu,
procesu Bendrajame teisme ir VRDT sprendimu susijusias
bylingjimosi iSlaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliantai atitinkamai tvirtina, kad Bendrasis Teismas padaré
teisés klaidg dél iy aspekty:

Bendrasis Teismas klaidingai nusprend¢, kad nebuvo galimybés
supainioti gincijamg prekiy Zenklg su dviem ankstesniais regist-
ruotais prekiy Zenklais, j kuriuos teise turi atsakové (vienas i§ jy
— Zzodinis prekiy Zenklas AYUR, o kitas — vaizdinis prekiy
zenklas, kuriame yra Zodis AYUR), dél silpny ankstesniy prekiy
zenkly skirlamyjy poZymiy ir mazo bendro $iy Zenkly pana-
sumo.

Konkreciai Bendrasis Teismas klaidingai nusprendé, kad nors
raidés U ir I, kurios atitinkamai jraytos Zodzio AYUR viduryje
ir pabaigoje, iSskiria gincijama prekiy Zenkla, toks skirtumas
Lnegali pritraukti vartotojo démesio®.

Be to, Bendrasis Teismas klaidingai nusprendé, kad nebuvo
aiSkaus vaizdinio, fonetinio ar konceptualaus $iy Zymeny skir-
tumo.

2012 m. sausio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Europos Sgjungos Tarybg

(Byla C-28/12)
(2012/C 73/40)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Valero Jordana, K.
Simonsson ir S. Bartelt

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2011 m. birZelio 16 d. Tarybos ir Taryboje posé-
dziavusiy Europos Sgjungos valstybiy nariy vyriausybiy
atstovy sprendimg dél Jungtiniy Amerikos Valstijy, Europos
Sajungos bei jos valstybiy nariy, Islandijos ir Norvegijos
Karalystés oro susisiekimo susitarimo pasira§ymo Sgjungos
vardu ir laikino taikymo; ir dél Europos Sajungos bei jos
valstybiy nariy, Islandijos ir Norvegijos Karalystés papildomo
susitarimo  dél Jungtiniy Amerikos Valstijy, Europos
Sajungos bei jos valstybiy nariy, Islandijos ir Norvegijos
Karalystés oro susisiekimo susitarimo taikymo pasiraSymo
Sajungos vardu ir laikino taikymo (2011/708/ES) (1).

— Palikti galioti Sprendimo 2011/708/ES pasekmes.

— Priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Siuo ieskiniu Komisija siekia panaikinti 2011 m. birzelio 16
d. Tarybos ir Taryboje posédziavusiy Europos Sajungos vals-
tybiy nariy vyriausybiy atstovy sprendimg (Sprendimas
2011/708JES, toliau — gincijamas sprendimas), kuris buvo
priimtas oro transporto srityje. Jis susijes su Islandijos ir
Norvegijos Karalystés prisijungimo prie oro susisiekimo susi-
tarimo tarp Jungtiniy Amerikos Valstijy, Europos Sajungos
bei jos valstybiy nariy pasira§ymo ir laikino taikymo bei
papildomo susitarimo pasira$ymo ir laikino taikymo.

2. leskinys pagristas trimis pagrindais.

3. Pirma, Komisija tvirtina, kad priimdama gin¢ijama spren-
dima Taryba pazeidé Europos Sgjungos sutarties (ESS) 13
straipsnio 2 dalj ir Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo
(SESV) 218 straipsnio 2 ir 5 dalis tiek, kiek i§ SESV 218
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straipsnio 2 ir 5 daliy matyti, jog Taryba yra institucija,
paskirta leisti pasirasyti ir laikinai taikyti susitarimus. Todél
sprendimg turéjo priimti tik Taryba, taciau ne Taryba kartu
su Taryboje posédziavusiomis valstybémis narémis.

4. Antra, Komisija tvirtina, kad priimdama gincijama spren-
dima Taryba pazeidé SESV 218 straipsnio 8 dalj ir SESV
100 straipsnio 2 dalj, pagal kurig Taryba sprendzia kvalifi-
kuota balsy dauguma. Taryboje posédziavusiy valstybiy
nariy sprendimas yra ne Tarybos sprendimas, o valstybiy
nariy, kaip jy vyriausybiy nariy, taciau ne kaip Tarybos
nariy, kartu priimtas aktas. Dél savo pobtidzio toks aktas
reikalauja vienbalsiskumo. Taigi jei abu sprendimai priimami
kaip vienas ir tai daroma vienbalsiai, kvalifikuotos daugumos
taisyklé, jtvirtinta SESV 218 straipsnio 8 dalyje, netenka
prasmes.

5. Galiausiai Taryba pazeidé Sutartyse jtvirtintus tikslus ir loja-
laus bendradarbiavimo principa, numatyta ESS 13 straipsnio
2 dalyje. Taryba turéjo jgyvendinti savo kompetencija taip,
kad nepazeisty Sgjungos institucijy struktiiros ir SESV 218
straipsnyje numatyty procediiry; tai ji turéjo padaryti laiky-
damasi Sutartyse jtvirtinty tiksly.

() OL L 283, p. 1.

2012 m. sausio 26 d. Monster Cable Products, Inc. pateiktas

apeliacinis skundas dél 2011 m. lapkri¢io 23 d. Bendrojo

Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimo byloje T-216/10,

Monster Cable Products, Inc. prie§ Vidaus rinkos derinimo

tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), Live
Nation (Music) UK Limited

(Byla C-41/12 P)
(2012/C 73/41)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Monster Cable Products, Inc., atstovaujama advokaciy O.
Giinzel, A. Wenninger-Lenz

Kitos proceso Salys: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenk-
lams ir pramoniniam dizainui), Live Nation (Music) UK Limited

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti 2011 m. lapkricio 23 d. Europos Sajungos
Bendrojo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimg byloje
T-216/10,

— priteisti i§ atsakovés apeliantés patirtas bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté teigia, kad atmesdamas ieskinj dél 2001 m. lapkri¢io
23 d. sprendime nurodyty motyvy Bendrasis Teismas atsizvelgé
ne i visus bylos faktus bei aplinkybes ir dél to skundziamas
sprendimas yra pagristas nei§samiomis faktinémis aplinkybémis.
Todél skundziamame sprendime néra privalomo visy veiksniy, |
kuriuos turi bati atsizvelgta vertinant supainiojimo tikimybe,
i$samaus vertinimo. Taigi gincijamas sprendimas yra klaidingas
ir pazeidzia Reglamento Nr. 40/94 (') 8 straipsnio 1 dalies b
punkta.

Apeliantés manymu, jei baty atliktas tinkamas i§samus vertini-
mas, Bendrasis Teismas biity priéjes prie i§vados, kad 2010 m.
vasario 24 d. pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas paZei-
dzia Tarybos reglamento (EB) Nr. 207/2009 (%) 8 straipsnio 1
dalies b punkta. Apibendrinant, apelianté teigia, kad Reglamento
Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punktas buvo pazeistas dél
toliau nurodyty priezasciy.

Nebuvo atsizvelgta i ,vidutinj specializuotg vartotoja Jungtinéje
Karalystéje* kaip i atitinkamag visuomenés dalj, kurios atzvilgiu
turi bti atlikta supainiojimo tikimybés analizé.

Buvo klaidingai pritaikyti nustatyti teisés principai prekiy pana-
Sumui vertinti.

Buvo pazeisti principai, pagal kuriuos norint jvertinti supainio-
jimo tikimybe reikia atsizvelgti | visus atskiram atvejui biidingus
veiksnius ir, be kita ko, i ankstesnio prekiy Zenklo skiriamuosius
poZymius.

() 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, p. 1; p. 36; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 17 sk, 1 t., p. 146).

(®) 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 dé¢l
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 78, p. 1).

2012 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis  byloje  (Bundesverwaltungsgericht  (Vokietija)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Attila Belkiran
prieS Oberbiirgermeister der Stadt Krefeld, dalyvaujant:
Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht
(Byla C-436/09) (")
(2012/C 73[42)

Proceso kalba: vokieciy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurod¢ isbraukti byla
i$ registro.

() OL C 24, 2010 1 30.
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