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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (ketvirtoji kolegija) SPRENDIMAS

2015 m. balandzio 16 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimga — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé —
Biometrinis pasas — Biometriniai duomenys — Reglamentas (EB) Nr. 2252/2004 — 1 straipsnio
3 dalis — 4 straipsnio 3 dalis — Surinkty duomeny naudojimas kitiems tikslams nei pasy ir kelionés
dokumenty iSdavimas — Biometrinius duomenis apimanciy duomeny baziy karimas ir naudojimas —
Teisinés garantijos — Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartija — 7 ir 8 straipsniai —
Direktyva 95/46/EB — 6 ir 7 straipsniai — Teisé j privataus gyvenimo gerbima — Teisé j asmens
duomeny apsauga — Taikymas asmens tapatybés korteléms*
Sujungtose bylose C-446/12—C-449/12
dél Raad van State (Nyderlandai) 2012 m. rugséjo 28 d. sprendimais, kuriuos Teisingumo Teismas
gavo 2012 m. spalio 3 d. (C-446/12), 2012 m. spalio 5 d. (C-447/12) ir 2012 m. spalio 8 d.
(C-448/12 ir C-449/12), pagal SESV 267 straipsnj pateikty prasymuy priimti prejudicinj sprendima
bylose
W. P. Willems (C-446/12)
pries
Burgemeester van Nuth,
H. J. Kooistra (C-447/12)
pries
Burgemeester van Skarsterlan,
M. Roest (C-448/12)
pries
Burgemeester van Amsterdam
ir
L. J. A. van Luijk (C-449/12)
pries

Burgemeester van Den Haag

* Proceso kalba: nyderlandy.
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TEISINGUMO TEISMAS (ketvirtoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas L. Bay Larsen, teiséjai K. Jirimée, J. Malenovsky (praneséjas),
M. Safjan ir A. Prechal,

generalinis advokatas P. Mengozzi,

posédzio sekretoré M. Ferreira, vyriausioji administratoré,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2014 m. lapkri¢io 6 d. posédziui,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— W. P. Willems,

— H. J. Kooistra,

— M. Roest ir L. J. A. van Luijk, atstovaujamuy advocaat ]. Hemelaar,

— Nyderlandy vyriausybés, atstovaujamos J. Langer, M. Bulterman ir H. Stergiou,
— DPrancuzijos vyriausybés, atstovaujamos F. X. Bréchot,

— Sveicarijos vyriausybés, atstovaujamos D. Klingele,

— Europos Parlamento, atstovaujamo P. Schonard ir R. van de Westelaken,

— Europos Sajungos Tarybos, atstovaujamos E. Sitbon, I. Gurov ir K. Michoel,
— Europos Komisijos, atstovaujamos B. Martenczuk ir G. Wils,

atsizvelges j sprendimg, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
i$vados,

priima $§j

Sprendima

Prasymai priimti prejudicinj sprendima pateikti dél 2004 m. gruodzio 13 d. Tarybos reglamento (EB)
Nr. 2252/2004 dél valstybiy nariy iSduodamy pasy ir kelionés dokumenty apsauginiy savybiy ir
biometrikos standarty (OL L 385, p. 1), i§ dalies pakeisto 2009 m. geguzés 6 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamentu (EB) Nr. 444/2009 (OL L 142, p. 1, ir klaidy i$taisymas OL L 188, p. 127, toliau —
Reglamentas Nr. 2252/2004), 1 straipsnio 3 dalies ir 4 straipsnio 3 dalies isaiskinimo.

Sie pragymai buvo pateikti nagrinéjant W.P. Willems, H.]J. Kooistra, M. Roest ir L. J. A. van Luijk
gincus atitinkamai su Niuto meru, Skarsterlan meru, Amsterdamo meru ir Hagos meru (toliau —
merai) dél pastaryjy atsisakymo isduoti ieSkovams pagrindinése bylose pasus (C-446/12, C-448/12 ir
C-449/12) ir asmens tapatybés kortele (C-447/12), jei kartu nebuty renkami jy biometriniai duomenys.
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Teisinis pagrindas

Sgjungos teisé

Pagal 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 95/46/EB dél asmeny apsaugos
tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (OL L 281, p. 31; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 13 sk., 15 t., p. 355) 6 straipsnio 1 dalies b punkto pirma sakinj valstybés narés turi
numatyti, kad asmens duomenys renkami iSvardytais, aiSkiai apibréztais ir teisétais tikslais, o po to jie
nebus tvarkomi su $iais tikslais nesuderinamais budais. Pagal to paties straipsnio 1 dalies ¢ punkta Sie
duomenys turi bati adekvatis, susije ir savo apimtimi nevirSijantys tiksly, kuriems jie renkami ir véliau
tvarkomi.

Sios direktyvos 7 straipsnio c, e ir f punktuose nustatyta, kad asmens duomenis galima tvarkyti tik tuo
atveju, jeigu to reikia ,vykdant teising prievole, kuri privaloma duomeny valdytojui®, ar ,vykdant
uzduotj, atliekama visuomenés labui, arba jgyvendinant oficialius jgaliojimus, suteiktus duomeny
valdytojui arba treciajai $aliai, kuriai atskleidziami duomenys®, arba ,dél teiséty interesy, kuriy siekia
duomeny valdytojas arba trecioji $alis (Salys), kurioms atskleidziami duomenys, isskyrus atvejus, kai
duomeny subjekto, kuriam pagal 1 straipsnio 1 dalj reikalinga apsauga, teisés ir laisvés yra virSesnés
nei Sie interesai”.

Pagal 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/38/EB dél Sajungos
pilieciy ir jy Seimos nariy teisés laisvai judéti ir gyventi valstybiy nariuy teritorijoje, i$ dalies keic¢iancios
Reglamenta (EEB) Nr. 1612/68 ir panaikinancios direktyvas 64/221/EEB, 68/360/EEB, 72/194/EEB,
73/148/EEB, 75/34/EEB, 75/35/EEB, 90/364/EEB, 90/365/EEB ir 93/96/EEB (OL L 158, p. 77; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 5 t., p. 46) 4 straipsnio 1 dalj:

»Nepazeidziant nuostaty dél kelionés dokumenty, taikomy nacionaliniam pasienio patikrinimui, visi
Sajungos pilieciai, turintys galiojanc¢ia tapatybés kortele ar pasa, ir ju Seimos nariai, kurie néra
valstybés narés pilieciai ir turi galiojantj pasa, turi teise i$vaziuoti i§ valstybés narés teritorijos j kita
valstybe nare.”

Sios direktyvos 5 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Nepazeidziant nuostaty dél kelionés dokumenty, taikomy nacionaliniam pasienio patikrinimui,
valstybés narés suteikia [galiojancig] tapatybés kortele ar pasa turintiems Sgjungos pilieciams ir
[galiojantj] pasa turintiems [jy] Seimos nariams [, kurie néra valstybés narés pilieciai,] teise jvaziuoti j ju
teritorija.”

Reglamento Nr. 2252/2004 1 straipsnio 2 ir 3 dalyse nurodyta:

»2. Pasuose ir kelionés dokumentuose turi buti labai saugi laikmena, kurioje yra veido atvaizdas.
Valstybés narés j saveikias formas taip pat jtraukia du tiesiai jspaustus pir$ty atspaudus. Duomenys
turi bati apsaugoti, o laikmena turi bati pakankamos talpos ir galios, kad buty garantuotas duomeny
integralumas, autentiskumas ir konfidencialumas.

<>

3. Sis reglamentas taikomas valstybiy nariy i$duodamiems pasams ir kelionés dokumentams. Jis

netaikomas valstybiy nariy savo pilieCiams iSduodamoms asmens tapatybés korteléms ar laikiniems
pasams ir kelionés dokumentams, kurie galioja 12 ménesiy ar trumpiau.”
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Sio reglamento 4 straipsnio 3 dalies pirma pastraipa suformuluota taip:

»Biometriniai duomenys renkami ir saugomi pasy ir kelionés dokumenty, kurie bus iSduoti véliau,
laikmenoje. Pagal $j reglamenta biometrinés savybés pasuose ir kelionés dokumentuose naudojamos tik
patikrinti:

a) paso ar kelionés dokumento autentiskuma;

b) savininko asmens tapatybe pagal tiesiogiai prieinamas palyginamas savybes, kai pasa ar kitus
kelionés dokumentus reikalaujama pateikti pagal teisés aktus.”

Reglamento Nr. 444/2009, kuriuo i$ dalies pakeistas Reglamentas Nr. 2252/2004, 5 konstatuojamojoje
dalyje nurodyta:

»Reglamente [Nr. 2252/2004] reikalaujama, kad biometriniai duomenys bty renkami ir saugomi pasy
ir kelionés dokumenty, kurie véliau bus iSduoti, laikmenoje. Tai nedaro jtakos kitokiam $iy duomeny
naudojimui ir saugojimui laikantis valstybiy nariy nacionaliniy teisés akty. Reglamente
[Nr. 2252/2004] nepateikiama duomeny baziy, skirty saugoti tokius duomenis valstybése narése,
karimo ir prieziaros teisinio pagrindo — tai visiskai priklauso nacionalinés teisés sriciai.”

Nyderlandy teisé

Pagal 1991 m. rugséjo 26 d. [statymo, kuriuo nustatomos kelionés dokumenty iSdavimo taisyklés
(Rijkswet houdende het stellen van regelen betreffende de verstrekking van reisdocumenten, Stb. 1991,
Nr. 498, toliau — Pasy jstatymas), 2 straipsnio 1 dalies jvado a punkta nacionalinis pasas yra vienas i$
Nyderlandy Karalystés iSduodamuy kelionés dokumentuy.

Pagal Sio jstatymo 2 straipsnio 2 dalj Nyderlandy asmens tapatybés kortelé yra Nyderlandy Karalystés
europinés dalies kelionés dokumentas, galiojantis $alyse, kurios yra 1957 m. gruodzio 13 d. Paryziuje
priimto Europos susitarimo dél asmeny judéjimo tarp Europos Tarybos saliy nariy tvarkos Salys.

Pagrindiniy byly aplinkybéms taikytinos minéto jstatymo redakcijos 3 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad
kelionés dokumente turi buti savininko veido nuotrauka, dviejy pir§ty skaitmeniniai atspaudai ir
parasas. Pagal $io jstatymo 3 straipsnio 8 dalj uz isdavima atsakingos tarnybos tvarko isduoty kelionés
dokumenty registra.

Pagrindiniy byly aplinkybéms taikytinos Pasy jstatymo redakcijos 65 straipsnio 1 ir 2 dalyse nustatyta:

»1. Kelionés dokumentus isduodanti tarnyba 3 straipsnio 8 dalies antrame sakinyje nurodytame registre
saugo S$iuos duomenis:

a. skaitmeninius pirsty atspaudus, nurodytus 3 straipsnio 3 dalyje;

b.  ministro nurodytus kitus du asmens, prasancio iSduoti kelionés dokumenta, skaitmeninius pirsty
atspaudus.

2. 1 dalyje numatyti duomenys gali buti pateikiami tik tarnyboms, institucijoms ir asmenims,
jgaliotiems jgyvendinti $j jstatyma, tiek, kiek jiems $iy duomeny reikia $iam jgyvendinimui.”

Pasy jstatyme taip pat yra 4a ir 4b straipsniai, tac¢iau klostantis pagrindiniy byly aplinkybéms jie dar
nebuvo jsigalioje, nes tam reikéjo karaliaus dekreto. Sio jstatymo 4a straipsnyje numatyta, kad
ministras tvarko centrinj kelionés dokumenty registra, kuriame saugomi duomenys apie kelionés
dokumentus. Siame centriniame registre turi biti jstatymo 3 straipsnyje numatyti duomenys ir du
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asmens, prasancio iSduoti kelionés dokumenty, skaitmeniniai pir$ty atspaudai, kurie skiriasi nuo
nurodyty kelionés dokumente, kaip numatyta to paties jstatymo 3 straipsnio 3 dalyje. Pasy jstatymo
4b straipsnyje detalizuotos salygos, kuriomis centriniame kelionés dokumenty registre esantys
duomenys gali bati perduodami kitoms institucijoms, jstaigoms ar asmenims, be kita ko, siekiant
nustatyti katastrofy ir nelaimingy atsitikimy auky tapatybe, atskleisti nusikaltimus ir uz juos
persekioti, taip pat atlikti veiksmy, kelianc¢iy grésme valstybés saugumui, tyrima.

Pasy jstatymo 3, 4a, 4b ir 65 straipsniai buvo i§ dalies pakeisti nuo 2014 m. sausio 20 d. Remiantis po
$io pakeitimo | jstatyma jtraukta 3 straipsnio 9 dalimi, skaitmeniniai pirsty atspaudai saugomi tik kol
nagrinéjamas prasymas ir iSduodamas pasas, t. y. kol pasas bus jteiktas jo turétojui. I$davus nauja pasa
skaitmeniniai pir$ty atspaudai iStrinami. Minéto jstatymo 4a ir 4b straipsniai buvo pakeisti taip, kad
juose nebenumatytas centrinis skaitmeniniy pirsty atspaudy saugojimas ir perdavimas tretiesiems
asmenims. To paties jstatymo 65 straipsnio 1 ir 2 dalys buvo panaikintos ir pakeistos minéta
3 straipsnio 9 dalimi.

Pagrindinés bylos ir prejudiciniai klausimai

W. P. Willems, M. Roest ir L. J. A. van Luijk pateiké prasymus iSduoti pasa. Atitinkami kompetentingi
merai atmeté S$iuos praSymus, nes suinteresuotieji asmenys nesutiko duoti skaitmeniniy pirsty
atspaudy. H.J. Kooistra pateiké prasyma iSduoti Nyderlandy asmens tapatybés kortele; Sis prasymas
taip pat buvo atmestas, nes suinteresuotasis asmuo atsisaké duoti skaitmeninius pirsty atspaudus ir
pateikti veido nuotrauka.

Ieskovai pagrindinése bylose atsisaké pateikti Siuos biometrinius duomenis motyvuodami tuo, kad
renkant ir saugant $iuos duomenis pazeidziamas jy kino vientisumas ir teisé | privatus gyvenimo
gerbima.

Anot ieskovy pagrindinése bylose, Sis pazeidimas kyla, be kita ko, dél to, kad Sie duomenys saugomi
trijose skirtingose laikmenose. Jie saugomi ne tik j pasa ar Nyderlandy asmens tapatybés kortele
integruotoje laikmenoje, bet ir decentralizuotoje duomeny bazéje. Be to, pavojus minéty duomeny
saugumui padidéja, nes Pasy jstatyme numatyta, jog savivaldybiy decentralizuotos duomeny bazés
ilgainiui bus sujungtos j centralizuota duomeny baze.

Be to, teigiama, kad néra teisés nuostaty, aiskiai jvardijanciy asmenis, turésiancius prieiga prie
biometriniy duomeny, todél ieskovai pagrindinése bylose nebegali jy kontroliuoti.

Ieskovai pagrindinése bylose taip pat teigia, kad ateityje valdzios institucijos galés naudoti biometrinius
duomenis kitiems tikslams nei tie, kuriems jie buvo surinkti. Kalbant konkreciai, duomeny bazéje
laikomi Sie duomenys galés buti naudojami teisésaugos tikslais, taip pat juos galés naudoti tyrimo ir
saugumo tarnybos. Taciau i§ Reglamento Nr. 2252/2004 matyti, kad ji taikant biometriniai duomenys,
kaip antai skaitmeniniai pir§ty atspaudai, gali bati naudojami tik dokumento autentiskumui ar
savininko asmens tapatybei patikrinti. Kitoks naudojimas taip pat prieStarauty pagrindinéms teiséms.

leskiniai dél atitinkamy mery sprendimy buvo atmesti pirmosios instancijos teisme, todél ieskovai
pagrindinése bylose padavé apeliacinius skundus prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam
teismui.

Siam teismui pirmiausia kyla klausimas, ar byloje C-447/12 Nyderlandy asmens tapatybés kortelé
patenka j Reglamento Nr. 2252/2004 taikymo sritj. Siuo klausimu jis mano, kad i§ Sajungos teisés akty
dél laisvo asmeny judéjimo matyti, jog asmens tapatybés kortelé taip pat yra kelionés Europos Sgjungos
viduje dokumentas. Be to, su sia kortele galima keliauti ir uz Sajungos riby, pavyzdziui, j Europos
Sajungos $alis kandidates. Taip pat negalima atmesti galimybés aiskinti reglamento 1 straipsnio 3 dalj

ECLILEU:C:2015:238 5



23

24

25

26

27

28

29

30

2015 M. BALANDZIO 16 D. SPRENDIMAS — SUJUNGTOS BYLOS C-446/12—C-449/12
WILLEMS IR KT.

taip, kad joje vartojama savoka ,asmens tapatybés kortelé“ buty siejama su $ioje nuostatoje taip pat
vartojama fraze ,galioja 12 ménesiy ar trumpiau“. Taciau Nyderlandy asmens tapatybés kortelé galioja
penkerius metus.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas toliau nurodo, kad proceso pagrindinése bylose
baigtis priklausys nuo ieSkovy pateikto motyvo, jog nezinoma, kokiu tikslu duomenys, renkami
iSduodant pasa ar kelionés dokumenta, gali biiti naudojami ateityje, pagristumo.

Galiausiai $is teismas kelia klausima, ar i§ Reglamento Nr. 2252/2004 matyti, kad jstatymas, t. y.
privaloma ir visuotinai taikoma taisyklé, turi uztikrinti, jog $io reglamento pagrindu surinkti
biometriniai duomenys negalés buti naudojami kitiems tikslams, nei numatyti siame reglamente.

Siomis aplinkybémis Raad van State nusprendé sustabdyti byly nagrinéjima ir pateikti Teisingumo
Teismui du prejudicinius klausimus bylose C-446/12, C-448/12 ir C-449/12 ir tris prejudicinius
klausimus byloje C-447/12.

Pirmieji klausimai bylose C-446/12, C-448/12 ir C-449/12, taip pat antrasis klausimas byloje C-447/12
buvo susije su Reglamento Nr. 2252/2004 1 straipsnio 2 dalies galiojimu. Jie sutapo su prejudiciniu
klausimu byloje, kurioje priimtas sprendimas Schwarz (C-291/12, EU:C:2013:670).

Priémus pastaraji sprendimg prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas atsiémé
pirmesniame punkte nurodytus prejudicinius klausimus.

Taciau Raad van State paliko pirmajj prejudicinj klausima byloje C-447/12, kuris suformuluotas taip:

»Ar Reglamento [Nr. 2252/2004] 1 straipsnio 3 dalis turi bati aiSkinama taip, kad $is reglamentas
netaikomas valstybiy nariy savo pilieciams iSduotoms asmens tapatybés korteléms, kaip antai
Nyderlandy asmens tapatybés korteléms, neatsizvelgiant i ju galiojimo laika ir galimybe naudoti jas
kaip kelionés dokumenta?”

Kartu Raad van State paliko antruosius prejudicinius klausimus bylose C-446/12, C-448/12 ir C-449/12
bei treciajj prejudicinj klausima byloje C-447/12; $ie klausimai yra identiski ir suformuluoti taip:

»[A]r Reglamento [Nr. 2252/2004] 4 straipsnio 3 dalj, atsizvelgiant j Europos Sajungos pagrindiniy
teisiy chartijos [toliau — Chartija] 7 ir 8 straipsnius, [1950 m. lapkri¢io 4 d. Romoje pasirasytos]
Europos zZmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8 straipsnio 2 dalj ir
Direktyvos [95/46] 7 straipsnio jvadine dalj ir f punkta, analizuojamus kartu su $ios direktyvos
6 straipsnio 1 dalies jvadu ir b punktu, reikia aiskinti taip, kad valstybés narés, jgyvendindamos $j
reglamenta, turi jstatymu uztikrinti, kad pagal §j reglamenta rinktini ir saugotini biometriniai
duomenys negali buati renkami, tvarkomi ir naudojami kitiems tikslams nei atitinkamo dokumento
iSdavimas?“

Dél prejudiciniy klausimy

Dél pirmojo klausimo byloje C-447/12

Siuo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia suzinoti, ar
Reglamento Nr. 2252/2004 1 straipsnio 3 dalis aiSkintina taip, kad S$is reglamentas netaikomas
valstybés narés savo pilieCiams iSduotoms asmens tapatybés korteléms, kaip antai Nyderlandy asmens
tapatybés korteléms, neatsizvelgiant j jy galiojimo laikg ir galimybe naudoti kelionéms uz $ios valstybés
riby.
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Pagal Reglamento Nr. 2252/2004 1 straipsnio 3 dalies antra sakinj $is reglamentas netaikomas valstybiy
nariy savo pilieCiams iS$duodamoms asmens tapatybés korteléms ar laikiniems pasams ir kelionés
dokumentams, kurie galioja 12 ménesiy ar trumpiau.

Pirmiausia reikia iSnagrinéti, ar Reglamento Nr. 2252/2004 taikymo sritis skiriasi atsizvelgiant i asmens
tapatybés kortelés galiojimo laika.

Siuo klausimu i$ reglamento 1 straipsnio 3 dalies antro sakinio matyti, kad minéta nuostata riboja jo
taikymo sritj, nes pasalina i§ jos dviejyu kategoriju dokumentus. Kadangi Sios dvi dokumenty
kategorijos nuostatos tekste susietos jungtuku ,ar® jos laikytinos atskiromis.

Sig i$vada patvirtina aplinkybé, kad keliose Reglamento Nr. 2252/2004 1 straipsnio 3 dalies antro
sakinio kalbinése versijose, kaip antai versijose angly k. (temporary passports and travel documents
having a validity of 12 months or less), vokie¢iy k. (vorldufige Pésse und Reisedokumente mit einer
Giiltigkeitsdauer von zwélf Monaten oder weniger) ir nyderlandy k. (Zijdelijke paspoorten en
reisdocumenten die een geldigheidsduur van 12 maanden of minder hebben), 7odziai ,laikini“ ir
»galioja 12 meénesiy ar trumpiau” netaikomi vienos i§ pirmesniame punkte nurodyty kategorijy
dokumentams, t. y. valstybiy nariy iSduotoms asmens tapatybés korteléms.

Siomis aplinkybémis pazymétina, kad Zodziai ,laikini“ ir ,galioja 12 ménesiy ar trumpiau” néra susije su
valstybiy nariy savo pilie¢ciams iSduodamomis asmens tapatybés kortelémis.

Vadinasi, remiantis Reglamento Nr. 2252/2004 1 straipsnio 3 dalies formuluote, $is reglamentas
netaikomas valstybiy nariy savo pilie¢iams iSduodamoms asmens tapatybés korteléms, neatsizvelgiant j
ju galiojimo laika.

Beje, $i iSvada patvirtinama ir Reglamento Nr. 2252/2004 parengiamuosiuose dokumentuose. IS tiesy, i3
Tarybos reglamento dél valstybiy nariy iSduodamy pasy ir kelionés dokumenty apsauginiy savybiy ir
biometrikos standarty projekto (2004 m. liepos 26 d. Tarybos dokumentas Nr. 11489/04) 1 straipsnio
3 dalies matyti, kad Sis reglamentas turi bati taikomas ,pasams ir kelionés dokumentams, kurie galioja
ne trumpiau kaip 12 ménesiy. Jis netaikomas valstybiy nariy savo pilie¢ciams iSduodamoms asmens
tapatybés korteléms”.

Antra, reikia iSnagrinéti, ar dél aplinkybés, kad asmens tapatybés kortelé, kaip antai Nyderlandy asmens
tapatybés kortelé, gali buti naudojama kelionéms Sajungos viduje ir j kai kurias trecigsias valstybes, $i
kortelé gali patekti j Reglamento Nr. 2252/2004 taikymo sritj.

Siuo klausimu pazymétina, kad asmens tapatybés kortelé, kaip antai Nyderlandy asmens tapatybés
kortelé, be abejo, gali atlikti jos turétojo identifikavimo funkcija treciosiose valstybése, sudariusiose
dvisalius susitarimus su atitinkama valstybe nare, ir pagal Direktyvos 2004/38 4 ir 5 straipsnius —
keliaujant i$ vienos valstybés narés j kita.

Vis délto i§ Reglamento Nr. 2252/2004 1 straipsnio 3 dalies antro sakinio, aiSkinamo atsizvelgiant i $io
sprendimo 32-37 punktuose iSdéstytus argumentus, matyti, kad Sgjungos teisés akty leidéjas aiskiai
nusprendé i§ Sio reglamento taikymo srities pasalinti valstybiy nariy savo pilie¢iams isduodamas
asmens tapatybés korteles.

Vadinasi, dél aplinkybés, kad asmens tapatybés kortelé, kaip antai Nyderlandy asmens tapatybés

kortelé, gali buti naudojama kelionéms Sgjungos viduje ir i ribota skai¢iy treciyjy valstybiy, si kortelé
negali patekti j Reglamento Nr. 2252/2004 taikymo sritj.
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Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, | pateikta klausima atsakytina: Reglamento Nr. 2252/2004 1 straipsnio
3 dalis aiskintina taip, kad $is reglamentas netaikomas valstybés narés savo pilie¢ciams iSduotoms
asmens tapatybés korteléms, kaip antai Nyderlandy asmens tapatybés korteléms, neatsizvelgiant j ju
galiojimo laika ir galimybe naudoti kelionéms uz $ios valstybés riby.

Dél antryju prejudiciniy klausimy bylose C-446/12, C-448/12 ir C-449/12, taip pat dél treciojo
prejudicinio klausimo byloje C-447/12

Siais klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
i esmés siekia suzinoti, ar Reglamento Nr. 2252/2004 4 straipsnio 3 dalj, atsizvelgiant i
Direktyvos 95/46 6 ir 7 straipsnius ir Chartijos 7 ir 8 straipsnius, reikia ai$kinti taip, kad ja valstybés
narés jpareigotos uztikrinti, kad pagal §j reglamenta rinktini ir saugotini biometriniai duomenys nebus
renkami, tvarkomi ir naudojami kitiems tikslams nei paso ar kelionés dokumento i$davimas.

Siuo klausimu pazymeétina, kad, atsizvelgiant tai, kaip atsakyta j pirmaji klausima byloje C-447/12, taip
suformuluotus klausimus reikia nagrinéti tik bylose C-446/12, C-448/12 ir C-449/12.

Reglamento Nr. 2252/2004 4 straipsnio 3 dalyje reikalaujama, kad siekiant iSduoti pasa ar kelionés
dokumenta biometriniai duomenys buty ,renkami® ir ,saugomi“ j Siuos dokumentus integruotoje
laikmenoje. Dél siy duomeny ,naudojimo” toje nuostatoje numatyta, kad jie naudojami tik siekiant
patikrinti paso autentiSkuma ar savininko asmens tapatybe, kai pasa ar kitus kelionés dokumentus
reikalaujama pateikti pagal teisés aktus.

Teisingumo Teismas Sprendime Schwarz (C-291/12, EU:C:2013:670) jau nusprendé, kad biometriniy
duomeny naudojimas ir saugojimas minéto reglamento 4 straipsnio 3 dalyje nurodytais tikslais atitinka
Chartijos 7 ir 8 straipsnius.

Dél bet kokio kito Siy duomeny naudojimo ir saugojimo pazymétina, kad i§ Reglamento
Nr. 2252/2004 4 straipsnio 3 dalies, susijusios tik su duomeny naudojimuy ,pagal §j reglamenta® ir
analizuojamos atsizvelgiant j Reglamento Nr. 444/2009, kuriuo i§ dalies pakeistas Reglamentas
Nr. 2252/2004, 5 konstatuojamagja dalj, matyti, kad $is reglamentas nereguliuoja minéto duomenu
naudojimo ir saugojimo. I§ tiesy, minétoje konstatuojamojoje dalyje skelbiama, kad Reglamentas
Nr. 2252/2004 taikomas nedarant jtakos kitokiam $iy duomenuy naudojimui ir saugojimui laikantis
valstybiy nariy nacionaliniy teisés akty ir kad jis néra teisinis pagrindas kurti ir priziaréti duomeny
bazes, skirtas tokiems duomenims valstybése narése saugoti, nes tai iSimtiné valstybiy nariy
kompetencija.

Darytina i$vada, kad Reglamentu Nr. 2252/2004 valstybé naré nejpareigojama savo teisés aktuose
uztikrinti, kad biometriniai duomenys nebus $ios valstybés narés naudojami ar saugomi kitais tikslais,
nei numatyti $io reglamento 4 straipsnio 3 dalyje (Siuo klausimu zr. Sprendimo Schwarz, C-291/12,
EU:C:2013:670, 61 punkta).

Toliau kalbant apie Chartijos 7 ir 8 straipsnius pazymétina, kad i§ Teisingumo Teismo praktikos
matyti, jog Chartijos garantuojamy pagrindiniy teisiy turi buti paisoma, kai nacionalinés teisés aktai
patenka j Sajungos teisés taikymo sritj. Kitaip tariant, jei taikoma Sajungos teisé, taikomos ir Chartijos
garantuojamos pagrindinés teisés (Sprendimo Akerberg Framsson, C-617/10, EU:C:2013:105, 20 ir
22 punktai ir Sprendimo Texdata Software, C-418/11, EU:C:2013:588, 71-73 punktai).

Kadangi nagrinéjamu atveju Reglamentas Nr. 2252/2004 netaikomas, néra pagrindo tikrinti, ar

biometriniy duomeny saugojimas ir naudojimas kitais tikslais, nei numatyti $io reglamento
4 straipsnio 3 dalyje, suderinamas su minétais Chartijos straipsniais.
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I$ nurodyty argumenty matyti, kad i§ nacionaliniy teismy neatimama galimybé nagrinéti bet kuriy
nacionaliniy priemoniy, susijusiy su biometriniy duomeny naudojimu ir saugojimu, atitiktj
nacionalinei teisei ir prireikus — Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijai
($iuo klausimu zr. Sprendimo Schwarz, C-291/12, EU:C:2013:670, 62 punktg).

Galiausiai, kiek tai susije su Direktyvos 95/46 6 ir 7 straipsniais, pazymétina, kad prejudiciniais
klausimais praSsyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas praso isaiskinti tik Reglamenta
Nr. 2252/2004. Kadangi i§ pirmiau pateikty argumenty matyti, kad Sis reglamentas netaikomas
nagrinéjamu atveju, néra pagrindo atskirai nagrinéti, ar minéti straipsniai turi jtakos nacionalinés
teisés aktams dél nepatenkancio j Reglamento Nr. 2252/2004 taikymo sritj biometriniy duomenuy
saugojimo ir naudojimo.

Vadinasi, | pateiktus klausimus atsakytina Sitaip: Reglamento Nr. 2252/2004 4 straipsnio 3 dalis
aiSkintina taip, kad ja valstybés narés nejpareigotos savo teisés aktais uztikrinti, kad pagal $j
reglamenta rinktini ir saugotini biometriniai duomenys nebus renkami, tvarkomi ir naudojami kitiems
tikslams nei paso ar kelionés dokumento isdavimas, nes $is klausimas nepatenka j Sio reglamento
taikymo sritj.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi sis procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi iSlaidy klausima turi spresti $is teismas. I$laidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija) nusprendzia:

1. 2004 m. gruodzio 13 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 2252/2004 dél valstybiy nariy
iSduodamy pasuy ir kelionés dokumenty apsauginiy savybiy ir biometrikos standarty, is
dalies pakeisto 2009 m. geguzés 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (EB)
Nr. 444/2009, 1 straipsnio 3 dalis aiskintina taip, kad $is reglamentas netaikomas valstybés
narés savo pilieciams iSduotoms asmens tapatybés korteléms, kaip antai Nyderlandy asmens
tapatybés korteléms, neatsizvelgiant j ju galiojimo laika ir galimybe naudoti kelionéms uz
sios valstybés riby.

2. Reglamento Nr. 2252/2004, i$ dalies pakeisto Reglamentu Nr. 444/2009, 4 straipsnio 3 dalis
aiskintina taip, kad ja valstybés narés nejpareigotos savo teisés aktais uztikrinti, kad pagal §j
reglamenta rinktini ir saugotini biometriniai duomenys nebus renkami, tvarkomi ir
naudojami kitiems tikslams nei paso ar kelionés dokumento isdavimas, nes sis klausimas
nepatenka j $io reglamento taikymo sritj.

Parasai.
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