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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (pirmoji kolegija) SPRENDIMAS

2013 m. gruodzio 12 d.*

»~Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy zenklas — Vaizdinis prekiy zenklas, turintis zodinj elementa
BASKAYA — Protestas — Dvisalé konvencija — Treciosios valstybés teritorija — ,,Naudojimo i$
tikryju“ savoka“

Byloje C-445/12 P

dél 2012 m. vasario 2 d. pagal Europos Sgjungos Teisingumo Teismo statuto 56 straipsnj pateikto
apeliacinio skundo

Rivella International AG, jsteigta Rotriste (Sveicarija), atstovaujama Rechtsanwalt C. Spintig,
apelianté,
dalyvaujant kitoms proceso $alims:

Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT),
atstovaujamai G. Schneider,

atsakovei pirmojoje instancijoje,
Baskaya di Baskaya Alim e C. Sas, jsteigtai Grosete (Italija),
istojusiai i byla $aliai pirmojoje instancijoje,
TEISINGUMO TEISMAS (pirmoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Tizzano, teiséjai A. Borg Barthet, E. Levits (praneséjas), M. Berger
ir S. Rodin,

generaliné advokaté E. Sharpston,
posédzio sekretoré A. Impellizzeri, administratoré,
atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2013 m. spalio 16 d. posédziui,

atsizvelges | sprendima, priimta susipazinus su generalinés advokatés nuomone, nagrinéti byla be
isvados,

priima §j

* Proceso kalba: vokieciy.

LT
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Sprendima

Apeliaciniu skundu Rivella International AG praso panaikinti 2012 m. liepos 12 d. Europos Sgjungos
Bendrojo Teismo sprendima Rivella International AG pries VRDT - Baskaya di Baskaya Alim
(BASKAYA) (T-170/11, toliau — skundziamas sprendimas), kuriuo $is teismas atmeté jos ieskinj dél
2011 m. sausio 10 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT) ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo byloje R 534/2010-4, susijusio su protesto
procedira tarp apeliantés ir Baskaya di Baskaya Alim e C. Sas (toliau — gincijamas sprendimas),
panaikinimo.

Teisinis pagrindas
Sajungos teisé

Reglamentas (EB) Nr. 207/2009

2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 207/2009 dél Bendrijos prekiy zenklo (OL L 78,
p. 1) 8 straipsnio 2 dalyje numatyta:

»1 dalyje nurodyti ,ankstesni prekiy zenklai“ reiskia:

a) tokius prekiy Zenklus, kuriy jregistravimo paraiskos padavimo data yra ankstesné uz Bendrijos
prekiy zenklo jregistravimo paraiskos padavimo data, prireikus atsizvelgiant | Siems prekiy
zenklams prasomus suteikti prioritetus:

i)  Bendrijos prekiy zenklus;

ii) prekiy zenklus, jregistruotus valstybéje naréje, o Belgijos, Nyderlandy ar Liuksemburgo
atvejais — Beniliukso intelektinés nuosavybés tarnyboje;

iii) prekiy zenklus, jregistruotus pagal valstybéje naréje galiojancius tarptautinius susitarimus;
iv) pagal Bendrijoje galiojancius tarptautinius susitarimus jregistruoti prekiy zenklai;
<>
Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnis skirtas protesto procediirai VRDT. Jis suformuluotas taip:
p<ees>

2. Pareiskéjo prasymu padaves protesta ankstesnio Bendrijos prekiy zenklo savininkas turi pateikti
jrodymus, kad penkerius metus iki paraiskos Bendrijos prekiy zenklui paskelbimo ankstesnis Bendrijos
prekiy zenklas Bendrijoje i§ tikryju buvo naudojamas Zymint prekes ar paslaugas, kurioms jis
jregistruotas, ir kurias savininkas mini pagrijsdamas protesta, arba kad buvo rimty priezasc¢iy zenklo
nenaudoti, jeigu ta diena ankstesnis Bendrijos prekiy zenklas yra buves registruotas ne maziau kaip
penkerius metus. Nepateikus tai patvirtinan¢iy jrodymy, protestas atmetamas. Jeigu ankstesnis
Bendrijos prekiy Zenklas buvo naudojamas zymint tiktai dalj prekiy ar paslaugy, kurioms jis yra
jregistruotas, nagrinéjant protesta prekiy zenklas laikomas jregistruotu tiktai tai prekiy ar paslaugy
daliai.

2 ECLIL:EU:C:2013:826
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3. 2 dalies nuostatos taikomos 8 straipsnio 2 dalies a punkte nurodytiems ankstesniems nacionaliniams
prekiy Zenklams naudojima valstybéje naréje, kurioje ankstesnis nacionalinis prekiy zenklas yra
saugomas, pakeiciant naudojimu Bendrijoje.

“«

<>
Sio reglamento 160 straipsnyje, susijusiame su tarptautinés registracijos prekiy zenklu, skelbiama:

»laikant <..> 42 straipsnio 2 dalj <..> vietoj registracijos datos taikoma 152 straipsnio 2 dalyje
nurodyta paskelbimo data siekiant nustatyti datg, nuo kurios tarptautiniu mastu jregistruotas zenklas
nurodant Europos bendrija turi bati pradétas autentiskai vartoti Bendrijoje.”

Direktyva 2008/95/EB

2008 m. spalio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/95/EB valstybiy nariy teisés
aktams, susijusiems su prekiy zenklais, suderinti (OL L 299, p. 25) 10 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»Jeigu per penkerius metus po registravimo procediiros pabaigos savininkas nepradéjo valstybéje naréje
i$ tikryjy prekiy zZenklu zymeéti prekes ar paslaugas, kurioms jis buvo jregistruotas, arba jeigu zenklo
naudojimas buvo sustabdytas penkerius metus i$ eilés, Zenklui taikomos sia direktyva numatytos
sankcijos, i§skyrus atvejus, kada buvo nenaudojama dél tinkamuy priezasciy.”

Madrido sutartis

Is dalies pakeistos 1891 m. balandzio 14 d. Madrido sutarties dél tarptautinés prekiy zenkly
registracijos (toliau — Madrido sutartis) 4 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad:

»Nuo jregistravimo <...> kiekvienoje atitinkamoje susitarianciojoje Salyje prekiy zenklui suteikiama tokia
pati apsauga kaip ir tuo atveju, jeigu prekiy zenklo paraiska buty tiesiogiai pateikta tos susitarianciosios
Salies tarnyboje. <...>“

1892 m. konvencija

I§ dalies pakeistos 1892 m. balandzio 13 d. Berlyne pasiradytos Sveicarijos ir Vokietijos konvencijos dél
abipusés patenty, pramoninio dizaino ir prekiy zenkly apsaugos (toliau —1892 m. konvencija)
5 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad zalingy pasekmiy, kuriy, remiantis susitarianciyjy $aliy teisés
aktais, kyla dél to, kad per tam tikra laika paslaugy zenklas arba firmos vardas nebuvo panaudotas,
nekyla, jeigu jis naudojamas kitos $alies teritorijoje.

Faktinés bylos aplinkybés
2007 m. spalio 25 d. Baskaya di Baskaya Alim e C. Sas, remdamasi 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos

reglamentu (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy zenklo (OL L 11, 1994, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t., p. 146), pateiké VRDT paraiska jregistruoti Bendrijos prekiy Zenkla.

ECLIL:EU:C:2013:826 3
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Prekiy zenklas, kurj buvo prasoma jregistruoti, yra $is vaizdinis Zzymuo:

* k A Kk Kk

" BASKAYA

Prekeés, kurioms prasoma jregistruoti prekiy zenklg, priklauso perzitrétos ir i$ dalies pakeistos 1957 m.
birzelio 15 d. Nicos sutarties dél tarptautinés prekiy ir paslaugy klasifikacijos zenklams registruoti 29,
30 ir 32 klaséms ir pagal kiekviena i$ ju atitinka §j aprasyma:

— 29 klasé: ,Mésa, zuvis, paukstiena ir zZvériena; mésos ekstraktai; konservuoti, dziovinti ir virti vaisiai
ir darzovés; drebuciai, uogienés, kompotai; kiausiniai, pienas ir pieno produktai; maistiniai aliejai ir
riebalai®;

— 30 klasé: ,Kava, arbata, kakava, cukrus, ryziai, tapijoka, sago kruopos, kavos pakaitalai; miltai ir
griady produktai, duona, pyragas ir konditerijos gaminiai, ledai; medus, sirupas; mielés, kepimo
milteliai; druska, garstycios; actas, padazai; prieskoniai; ledas®;

— 32 klasé: ,,Alus; mineralinis ir gazuotas vanduo, kiti gaivieji gérimai; vaisiy gérimai ir vaisiy sultys;
sirupai ir kiti gérimy gaminimo misiniai®.

Bendrijos prekiy zenklo paraiska buvo paskelbta 2008 m. kovo 31 d. Bendrijos prekiy zenkly biuletenyje
Nr. 13/2008.

2008 m. birzelio 30 d. apelianté, remdamasi Reglamento Nr. 40/94 42 straipsniu (dabar Reglamento
Nr. 207/2009 41 straipsnis), pateiké protesta dél prasomo jregistruoti prekiy zenklo registracijos ir
nurodé galimybe supainioti prekiy Zenklus, kaip ji apibrézta Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio
1 dalies b punkte (dabar Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas).

Protestas buvo grindziamas ankstesniu vaizdiniu tarptautiniu prekiy zenklu, kuris 1992 m. birzelio
30 d. buvo jregistruotas numeriu 470542; jo registracija buvo pratesta iki 2012 m. birzelio 30 d. ir
galiojo Vokietijoje, Ispanijoje, Prancizijoje, Italijoje, Austrijoje ir Beniliukso Salyse Nicos sutarties
32 klasés prekéms ,Alus, elis ir porteris; mineralinis ir gazuotas vanduo, kiti gaivieji gérimai; sirupai ir
kiti gérimy gaminimo misiniai“. Sis prekiy zenklas atrodo taip:

‘Passala

Paprasius jrodyti ankstesnio prekiy zenklo naudojima, apelianté 2009 m. kovo 31 d. patikslino, kad
toliau protesta ji palaiko tik dél Vokietijoje galiojancios tarptautinés registracijos, ir pateiké kelis
dokumentus naudojimui Sveicarijoje jrodyti. Siuo atzvilgiu ji rémési 1892 m. konvencijos 5 straipsniu.
Pagal $ia konvencija naudojimas Sveicarijoje prilyginamas naudojimui Vokietijoje.

4 ECLIL:EU:C:2013:826



15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

2013 M. GRUODZIO 12 D. SPRENDIMAS — BYLA C-445/12 P
RIVELLA INTERNATIONAL / VRDT

2010 m. vasario 8 d. sprendimu Protesty skyrius atmeté protesta dél to, kad nebuvo jrodytas ankstesnio
prekiy Zenklo naudojimas. Jis konstatavo, kad i§ pateikty dokumenty matyti, jog prekiy zenklas, kuriuo
grindziamas protestas, buvo naudojamas tik Sveicarijoje, ir atsisaké taikyti 1892 m. konvencija.

2010 m. balandzio 7 d. apelianté pateiké apeliacija VRDT dél Protesty skyriaus sprendimo.

Gincijamu sprendimu VRDT ketvirtoji apeliaciné taryba atmeté apeliacija ir nurodé, kad ankstesnio
prekiy zenklo, kuriuo grindziamas protestas, naudojimo i$ tikryjy jrodymai susije tik su Sveicarijos
Konfederacija. Ji nusprendé, kad svarbus yra tik Reglamentas Nr. 207/2009, bitent jo 42 straipsnio 2 ir
3 dalys, pagal kurias ankstesnis prekiy zenklas turi bati i$ tikryju naudojamas valstybéje naréje, kurioje
jis saugomas.

Procesas Bendrajame Teisme ir skundziamas sprendimas

Ieskiniu, kurj Bendrojo Teismo kanceliarija gavo 2011 m. kovo 17 d., apelianté sieké panaikinti
gincijama sprendima.

Grisdama ieskinj ji pateiké vienintelj pagrinda, susijusj su Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnio 2 ir
3 daliy pazeidimu.

Apelianté konkreciai nurodé: kadangi pagal 1892 m. konvencijos 5 straipsnio 1 dalj prekiy zZenklas
laikomas naudojamu Vokietijoje, jeigu jis yra naudojamas Sveicarijoje, ji neturéty pateikti jrodymu dél
ankstesnio prekiy zenklo naudojimo i$ tikryjy Vokietijoje.

Pirma, Bendrasis Teismas skundziamo sprendimo 22-36 punktuose iSnagrinéjo klausimg, kurios
teritorijos atzvilgiu turi bati jrodytas ankstesnio prekiy zenklo naudojimas.

Skundziamo sprendimo 26 punkte Bendrasis Teismas nurodé, ,kad klausimai dél jrodymo, pateikto
protesto dél Bendrijos prekiy zenklo registracijos paraiskos motyvams pagristi, ir klausimai dél prekiy
zenkly naudojimo teritorinio aspekto yra reglamentuojami atitinkamy Reglamento Nr. 207/2009
nuostaty“, neatsizvelgiant j valstybiy nariy vidaus teise. Siuo klausimu minéto sprendimo 27 punkte jis
pazyméjo, jog aplinkybé, kad protestas dél Bendrijos prekiy zenkly registracijos grindziamas
ankstesniais nacionaliniais arba tarptautiniais prekiy Zenklais, nereiskia, kad Bendrijos protesto
procediiros atveju Siam ankstesniam prekiy zenklui turi buti taikoma taikytina nacionaliné teisé.

Bendrasis Teismas konstatavo, kad nors prekiy zenkly registravimo tvarka reglamentuojama pagal
kiekvienos valstybés narés nacionaline teise, taip néra nustatant teritorija, kurios atzvilgiu turi buti
jrodytas ankstesnio prekiy Zenklo naudojimas i$ tikryjy; $is klausimas reglamentuojamas Sgjungos
teisés nuostatomis.

Be to, skundziamo sprendimo 36 punkte Bendrasis Teismas nusprendé, kad nors nacionaliné teisé gali
bati taikytina tam tikrais atvejais, Reglamente Nr. 207/2009 numatytas nacionaliniy ir Bendrijos prekiy
zenkly apsaugos sistemy koegzistavimas.

Antra, skundziamo sprendimo 37-40 punktuose Bendrasis Teismas nusprendé, kad net, kiek tai susije
su ankstesniu tarptautiniu prekiy zenklu, gali buti reikalaujama jrodyti jo naudojima i$ tikryjy pagal

Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnio 2 dalj, nes toks prekiy Zenklas prilyginamas nacionaliniam.

Tokiomis aplinkybémis Bendrasis Teismas atmeté apeliantés ieskinj dél panaikinimo.

ECLIL:EU:C:2013:826 5
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Saliy reikalavimai

Apeliaciniu skundu apelianté Teisingumo Teismo praso panaikinti skundziama sprendima, grazinti byla
Bendrajam Teismui ir priteisti i§ VRDT bylinéjimosi Teisingumo Teisme ir Bendrajame Teisme
islaidas.

VRDT Teisingumo Teismo praso atmesti apeliacinj skundag ir priteisti i§ apeliantés bylinéjimosi ilaidas.

Dél apeliacinio skundo

Apeliacinj skunda  apelianté  grindzia  vieninteliu  pagrindu, susijusiu  su  Reglamento
Nr. 207/2009 42 straipsnio 2 ir 3 daliy pazeidimu. Sj pagrinda sudaro trys dalys.

Dél pirmos vienintelio pagrindo dalies

Saliy argumentai

Apelianté mano, kad Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnio 2 ir 3 dalys netaikytinos prekiy Zenklams,
jregistruotiems pagal valstybéje naréje galiojancius tarptautinius susitarimus.

Remdamasi $ios nuostatos formuluote, apelianté nurodo, kad joje aiskiai nurodomi tik ,ankstesni
Bendrijos prekiy zenklai” ir ,ankstesni nacionaliniai prekiy zenklai“, o ne kiti atvejai, numatyti minéto
reglamento 8 straipsnio 2 dalyje, kurioje pasirinkta bendresné savoka ,ankstesni prekiy zenklai“. Taigi,
ankstesniam prekiy Zenklui, dél kurio kilo gincas prekiy zenklo, kurj prasoma jregistruoti, atzvilgiu,
taikytinas $io 8 straipsnio 2 dalies a punktas.

Kadangi $is ankstesnis prekiy zenklas jregistruotas pagal tarptautinius susitarimus, Bendrasis Teismas
nepagristai i$ jos reikalaves jrodyti, kad prekiy Zenklas buvo naudojamas Vokietijoje.

VRDT pabrézia, kad, remiantis Reglamento Nr. 207/2009 160 straipsniu, $io reglamento 42 straipsnyje
jtvirtinta naudojimo pareiga yra aiskiai numatyta minéto reglamento 160 straipsnyje tarptautiniams
zenklams, kuriy registracija galioja Europos Sajungos teritorijoje.

Teisingumo Teismo vertinimas

Pirmoje vienintelio pagrindo dalyje apelianté nurodo, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, nes
ankstesniam prekiy zenklui taiké Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnio 2 ir 3 dalyse numatyta
naudojimo i§ tikryjy kriterijy, nors tai — tarptautinis prekiy zenklas, nepatenkantis j $io straipsnio
taikymo sritj.

Pirma, reikia pazyméti, kad i§ Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnio formuluotés matyti, jog jo 2 dalis
taikoma ankstesniems Bendrijos prekiy zenklams, o 3 dalis — ankstesniems nacionaliniams prekiy
zenklams.

Konstatuotina ir tai, kad Siose dviejose dalyse nedaroma skirtumo tarp nacionaliniy prekiy zenkly ir
prekiu zenkly, jregistruoty pagal tarptautinius susitarimus.

Vis délto Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnio 3 dalyje nurodyti ,ankstesni nacionaliniai prekiy

zenklai“ turi buti suprantami kaip prekiy zenklai, kuriy registracija galioja tam tikroje valstybéje
naréje, neatsizvelgiant j tai, ar jie jregistruoti nacionaliniu, ar tarptautiniu lygmeniu.

6 ECLIL:EU:C:2013:826
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IS tiesy, Sio straipsnio 3 dalyje numatyta, kad juo nustatytos normos taikomos Reglamento
Nr. 207/2009 8 straipsnio 2 dalies a punkte nurodytiems ,ankstesniems nacionaliniams prekiy
zenklams®, neisskiriant toje nuostatoje jvardyty keturiy ,ankstesniy prekiy zenkly“ kategorijy, tarp
kuriy, be kita ko, yra prekiy zenklai, jregistruoti pagal valstybéje naréje galiojancius tarptautinius
susitarimus.

Vadinasi, Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnio 3 dalimi siekiama vien pritaikyti $io reglamento
42 straipsnio 2 dalyje numatyta ankstesnio Bendrijos prekiy Zenklo naudojimo Bendrijos teritorijoje
reikalavima ankstesniy nacionaliniy prekiy zenkly atvejui, patikslinant, jog naudojama turi buti
valstybés narés teritorijoje.

Antra, apeliantés sialomu aiSkinimu, pagal kurj pagrindinis naudojimo reikalavimas netaikomas
tarptautiniams prekiy Zenklams, apeinama apsaugos sistema, kurios dalis yra Reglamento
Nr. 207/2009 42 straipsnio 2 ir 3 dalys, ir iSvengiama $iy nuostaty poveikio. Konkred¢iai tariant, pirma,
reikia pabrézti, kad reglamento 10 konstatuojamojoje dalyje, kurioje primenamas prekiy zenklo
ankstesnio buvimo principas, neisskiriamos prekiy zenkly, dél kuriy paduotas protestas, rasys. Antra,
tai taip pat matyti i§ Reglamento Nr. 207/2009 160 straipsnio, kuriame, siekiant nustatyti registravimo
datg, reikalaujama naudojimo, kiek tai susije su protestu, grindziamu tarptautiniu prekiy zenklu.

IS esmés butent tai Bendrasis Teismas pabrézé skundziamo sprendimo 38 punkte primindamas, jog
Madrido sutarties 4 straipsnio 1 dalyje ir Madrido sutarties protokolo 4 straipsnio 1 dalies a punkte
nurodyta, kad kiekvienoje atitinkamoje susitarianciojoje $alyje prekiy zenklui suteikiama tokia pati
apsauga kaip ir tuo atveju, jeigu prekiy zenklo paraiska buty tiesiogiai pateikta tos susitarianciosios
Salies tarnyboje.

Vadinasi, pagal Sias nuostatas ,prekiy zenklams, jregistruotiems pagal valstybéje naréje galiojancius
tarptautinius susitarimus®, kaip tai suprantama pagal Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 2 dalies
a punkto iii papunktj, galioja tos pacios taisyklés kaip ir ,prekiy zenklams, jregistruotiems valstybéje
naréje“, nurodytiems Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 2 dalies a punkto ii papunktyje.

Taigi, prekiy zenklui, kurio savininké yra apelianté, taikydamas Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnio
3 dalj, Bendrasis Teismas teisés klaidos nepadaré.

Taigi apelianté negali tvirtinti, jog Bendrojo Teismo argumentai skundziamo sprendimo 33 ir
38 punktuose yra priestaringi. IS tiesy, minéto sprendimo 33 punkte Bendrasis Teismas i§ esmés
pabrézia, kad naudojimo i$ tikryjy savoka buvo suderinta pagal Bendrijos prekiy Zenklo paraiskos
sistema, o jo 38 punkte jis kalba apie tarptautinio prekiy zenklo registracijos galiojima valstybés narés
teritorijoje.

Todél pirma vienintelio pagrindo dalj reikia atmesti kaip nepagrjsta.
Dél antros vienintelio pagrindo dalies

Saliy argumentai

Antroje vienintelio pagrindo dalyje apelianté teigia, kad, priesingai, nei nusprendé Bendrasis Teismas,
nacionaliniu lygmeniu jregistruoto prekiy zenklo ,teritorinio galiojimo“ klausimas iSimtinai
reglamentuojamas pagal nacionaline teise. Tai ypac¢ pasakytina apie nacionalinius prekiy zenklus,
jregistruotus pagal valstybéje naréje galiojancius tarptautinius susitarimus.
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VRDT mano, kad ankstesnio prekiy zenklo naudojimo savoka turi bati aiskinama vienodai pagal
Reglamenta Nr. 207/2009, kuriuo i$samiai reglamentuojamas nagrinéjamo naudojimo pobudis ir
teritorija, kurioje ir turi biti jrodytas jo naudojimas. Siuo atzvilgiu, nors 1892 m. konvencija gali turéti
padariniy Vokietijos prekiy Zenkly teisei, ji neturi poveikio Bendrijos prekiy zenkly sistemai.

Teisingumo Teismo vertinimas

Pirmiausia primintina, kad Bendrijos prekiy zenkly sistema yra autonominé sistema, sudaryta i
taisykliy visumos, ir ja siekiama jai budinguy tiksly, o jos taikymas nepriklauso nuo jokios nacionalinés
sistemos (zr. 2012 m. kovo 22 d. Sprendimo Génesis, C-190/10, 36 punkta ir 2013 m. birzelio 27 d.
Sprendimo Malaysia Dairy Industries, C-320/12, 33 punkta).

Siuo atzvilgiu apelianté negali gin¢yti i$vady, kurias Bendrasis Teismas padaré remdamasis 2007 m.
rugséjo 13 d. Teisingumo Teismo sprendimu I/ Ponte Finanziara pries VRDT (C-234/06 P, Rink.
p. 1-7333), dél prekiy zenklo naudojimo sgvokos. Tame sprendime, kaip priminé Bendrasis Teismas
skundziamo sprendimo 34 punkte, Teisingumo Teismas nusprendé, kad nacionaliné apsauginio prekiy
zenklo savoka, reiskianti, jog ankstesnis prekiy Zenklas pagal nacionaline teise saugomas, net jeigu jo
naudojimo negalima jrodyti, negali kliudyti jregistruoti Bendrijos prekiy zenkla.

Kitaip galéty buti tik jeigu Bendrijos prekiy zenkla reglamentuojanc¢iomis normomis prekiy zenklo
naudojimo savoka nebtty suvienodinta.

Pazymétina, kad Direktyvos 2008/95, skirtos valstybiy nariy teisés aktams, susijusiems su prekiy
zenklais, suderinti, 10 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad jeigu per tam tikra laika savininkas nepradéjo
atitinkamoje valstybéje naréje i$ tikryjy naudoti prekiy zenklo, prekiy zenklui taikomos sia direktyva
numatytos sankcijos, be kita ko — registracijos pripazinimas negaliojancia.

Taigi, Bendrasis Teismas nepadaré teisés klaidos nuspresdamas, kad Bendrijos prekiy zenklo naudojimo
Sajungos teritorijoje savoka i$samiai reglamentuojama vien Sajungos teiséje.

Taigi vienintelio pagrindo antra dalj reikia atmesti kaip nepagrista.
Dél trecios vienintelio pagrindo dalies

Saliy argumentai

Pasak apeliantés, dél aplinkybés, jog pagal 1892 m. konvencija gali bati uzdrausta Vokietijos teritorijoje
naudoti prasoma jregistruoti prekiy zenkla, buty pazeistas Bendrijos prekiy Zenklo vieningumo
principas. Taciau, nors ir pripazjstama, kad tokio prekiy zenklo vieningumo principas turi isimciy, Sios
iSimtys turéty buti aiskiai numatytos Reglamente Nr. 207/2009, kaip tai matyti i$ Sio reglamento
3 konstatuojamosios dalies.

Remdamasi 111 ir 165 straipsniais VRDT pabrézia, kad Bendrijos prekiy zenklo vieningumo principas
néra absoliutus.

Teisingumo Teismo vertinimas

Primintina, kad Bendrijos prekiy zenklo vieningumo principas turi iSimciy, kurios numatytos
Reglamente Nr. 207/2009.
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Konkreciai tariant, pagal S$io reglamento 111 straipsnio 1 dalj leidziama konkrecioje vietovéje
galiojanciy ankstesniy teisiy savininkui protestuoti pries Bendrijos prekiy Zenklo naudojima toje
vietovéje, kurioje $ios teisés yra apsaugotos, tiek, kiek tai leidziama pagal atitinkamos valstybés narés
jstatymus.

Taigi skundziamo sprendimo 36 punkte Bendrasis Teismas teisingai nusprendé, kad Bendrijos prekiy
zenklo vieningumo principas néra absoliutus.

Darytina iSvada, kad trecia vienintelio pagrindo dalis nepagrista, todél reikia atmesti visa apeliacinj
skunda.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Procediros reglamento 138 straipsnio 1 dalj, taikoma apeliacinése bylose pagal Sio reglamento
184 straipsnj, pralaiméjusiai $aliai nurodoma padengti bylinéjimosi islaidas, jei laiméjusi Salis to
reikalavo. Kadangi VRDT reikalavo priteisti bylinéjimosi islaidas i§ Rivella International AG, o
pastaroji byla pralaiméjo, ji turi jas padengti.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija) nusprendzia:

1. Atmesti apeliacinj skunda.

2. Priteisti i$ Rivella International AG bylinéjimosi islaidas.

Parasai.
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