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W Teismo praktikos rinkinys

Byla C-387/12

Hi Hotel HCF SARL
pries
Uwe Spoering

(Bundesgerichtshof prasymas priimti prejudicinj sprendima)

»Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 —
Tarptautiné jurisdikcija bylose dél delikto arba kvazidelikto — Vienoje valstybéje naréje jvykdyta veika,
pasireiskianti dalyvavimu darant teisés pazeidima kitos valstybés narés teritorijoje — Vietos, kurioje
ivyko zala sukéles jvykis, nustatymas”

Santrauka — 2014 m. balandzio 3 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas

1. Prejudiciniai klausimai — Nacionalinio teismo kompetencija — Pateikiamy klausimy reikalingumo
ir svarbos jvertinimas

(SESV 267 straipsnis)

2. Prejudiciniai klausimai — Teisingumo Teismo jurisdikcija — Ribos — AkivaizdZiai nereiksmingi ir
hipotetiniai klausimai, uzduoti aplinkybémis, kuriomis naudingas atsakymas nejmanomas —
Su pagrindinés bylos dalyku nesusije klausimai

(SESV 267 straipsnis)
3. Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Jurisdikcija ir teismo sprendimy civilinése ir
komercinése bylose vykdymas — Reglamentas Nr. 44/2001 — Siame reglamente varojamos

sgvokos — Savarankiskas aiskinimas
(Tarybos reglamentas Nr. 44/2001)

4. Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Jurisdikcija ir teismo sprendimy civilinése ir
komercinése bylose vykdymas — Reglamentas Nr. 44/2001 — Specialioji jurisdikcija —
Aiskinimas siaurai

(Tarybos reglamento Nr. 44/2001 5 straipsnio 3 punktas)

5. Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Jurisdikcija ir teismo sprendimy civilinése ir
komercinése bylose vykdymas — Reglamentas Nr. 44/2001 — Specialioji jurisdikcija —
Jurisdikcija delikto arba kvazidelikto bylose — Vieta, kur Zala atsirado, ir vieta, kur jvyko jg
sukéles jvykis — Zala, kaip tvirtinama, patirta dél autoriy turtiniy teisiy, saugomy valstybéje
naréje, kur yra teismas, j kurj kreiptasi, pazeidimo — Keli preziumuojami patirtos zalos sukéléjai,
veike skirtingose valstybése narése — Teismo jurisdikcija pagal Zalg sukélusio jvykio vietg vieno is
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preziumuojamy tos Zalos sukéléjy, kuris neveiké teismo, | kurj kreiptasi, veiklos teritorijoje,
atzvilgiu — Neleistinumas — Teismo, | kurj kreiptasi, jurisdikcija pagal vietq, kur Zala atsirado —
Leistinumas — Salygos

(Tarybos reglamento Nr. 44/2001 5 straipsnio 3 punktas)

1. Zr. sprendimo teksta.

(zr. 17 punkty)
2. Zr. sprendimo teksta.

(zr. 18 punkta)
3. Zr. sprendimo teksta.

(Zr. 24 punkty)
4. Zr. sprendimo teksta.

(zr. 26 punkta)

5. Reglamento Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimuy civilinése ir komercinése bylose
pripazinimo ir vykdymo 5 straipsnio 3 punkta reikia aiskinti taip, kad tuo atveju, kai preziumuojama,
jog zala, kaip tvirtinama, patirta dél autoriy turtiniy teisiy, saugomuy valstybéje naréje, kur yra teismas,
i kurj kreiptasi, pazeidimo, sukélé keli asmenys, $ia nuostata neleidziama, remiantis vieta, kur atsirado
ta zala lémusi aplinkybé, pagristi jurisdikcijos teismo, kurio veiklos teritorijoje neveiké tas i
preziumuojamy zalos sukeéléjy, kuriam iskelta byla, taciau ja galima pagristi $io teismo jurisdikcija
remiantis vieta, kur, kaip teigiama, patirta zala atsirado, su salyga, kad yra grésmé, jog $i zala atsiras
teismo, j kurj kreiptasi, veiklos teritorijoje. Pastaruoju atveju $is teismas turi jurisdikcija nagrinéti tik
zala, padaryta valstybés narés, kurioje jis yra, teritorijoje.

Reglamento Nr. 44/2001 5 straipsnio 3 punkte esanti formuluoté ,vieta, kurioje jvyko ar gali jvykti zala
sukeéles jvykis“ reiskia ir zalos atsiradimo vieta, ir ta vieta, kur atsirado $ia zala lémusi aplinkybé, todél
atsakovui ieskinys ieskovo nuoziira gali biti pareikstas vienos i$ Siy dviejy viety teisme.

Tokiomis aplinkybémis, kai tik vienam i$ keliy preziumuojamy, kaip tvirtinama, patirtos zalos sukeéléjy
byla iskelta teisme, kurio veiklos teritorijoje jis neveiké, zala lémusi aplinkybé negali bati laikoma
atsiradusia  $io  teismo  veiklos teritorijoje, kaip tai suprantama pagal Reglamento
Nr. 44/2001 5 straipsnio 3 punkta.

Vis délto jurisdikcija nagrinéti bylas dél delikty arba kvazidelikty gali bati nustatyta teismui, j kurj
kreiptasi dél autoriy turtiniy teisiy pazeidimo pripazinimo, jeigu valstybé naré, kurios teritorijoje yra Sis
teismas, saugo Sias turtines teises, kuriomis remiasi ieskovas, ir, kaip teigiama, patirta zala gali atsirasti
teismo, j kurj kreiptasi, veiklos teritorijoje.

Taciau jeigu teismo, i kurj kreiptasi, valstybés narés suteikta apsauga taikytina tik $ios valstybés narés
teritorijoje, teismas, j kurj kreiptasi pagal zalos atsiradimo viety, turi jurisdikcija nagrinéti tik zalg,
padaryta tos valstybés narés teritorijoje.

(zr. 27, 31, 35, 38, 40 punktus ir rezoliucine dalj)

2 ECLILEU:C:2014:215



	Byla C‑387/12

