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Byla C-180/12

Stoilov i Ko EOOD
pries
Nachalnik na Mitnitsa Stolichna

(Administrativen sad Sofia-grad prasymas priimti prejudicinj sprendima)

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Sprendimo pagrindinéje byloje teisinio pagrindo
iSnykimas — Pateikty klausimy nereik§mingumas — Nereikalingumas priimti sprendima“

Santrauka — 2013 m. spalio 24 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas

Prejudiciniai klausimai — Teisingumo Teismo jurisdikcija — Ribos — AkivaizdZiai su byla nesusije
klausimai ir hipotetiniai klausimai, uzZduoti aplinkybémis, kuriomis naudingas atsakymas yra
nejmanomas — Pagrindinéje byloje priimto sprendimo panaikinimas — Klausimai, neturintys dalyko —
Nereikalingumas priimti sprendimg

(SESV 267 straipsnis)

Kai nacionalinis paskutinés instancijos teismas panaikina visa administracinj sprendima dél prane$imo
apie tam tikry prekiy tarifinj klasifikavima, o $io sprendimo egzistavimas yra procedariné salyga
priimti nutarima dél priverstinio vieSyjy valstybés rinkliavy, nustatyty sprendime dél pranesimo apie
mokéting muity, iSieskojimo, Teisingumo Teismui nereikia priimti sprendimo dél prejudiciniy
klausimy, susijusiy su $iuo klasifikavimu. Kadangi toks prasymas priimti prejudicinj sprendima neturi
dalyko, nejmanoma nustatyti Sajungos teisés aiskinimo elementy, kuriuos nacionalinis teismas galéty
naudingai pritaikyti, kad, remdamasis $ia teise, iSspresty jam pateikta nagrinéti ginca.

Dél galimybés priimti nauja sprendima dél praneS§imo apie mokétina muita ir dél isieskojimo reikia
pazymeéti, kad atsakymas j tokiomis salygomis pateiktus klausimus reiksty konsultacinés nuomonés
pateikima dél hipotetiniy klausimy, nesilaikant Teisingumo Teismui pagal SESV 267 straipsnyje
jtvirtinta teismy bendradarbiavimo sistema pavestos uzduoties.

(zr. 39, 45-47 punktus ir rezoliucine dalj)
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