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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas: selektyvumo stoka prima facie

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pateikdama pirmajj ieskinio pagrinda, ieskové, be kita ko,
teigia, kad Vokietijos Korperschaftsteuergesetz (Pelno mokescio
jstatymas) &c straipsnio la dalyje numatyta sanavimo islyga
dél jmoniy, kurias sanavimo tikslais perima kita jmoné,
nuostoliy perkelimo i ankstesnius metus néra selektyvi.
leskovés nuomone, tai néra valstybés pagalbos schema,
kaip tai suprantama pagal SESV 107 straipsnio 1 dalj, nes
joje néra jtvirtinama reikSmingos referencinés sistemos i$im-
tis.

. Antrasis ieskinio pagrindas: bendro pobtidzio priemoné

Siuo klausimu ieskové, be kita ko, tvirtina, kad techniné
diferenciacija pagal tam tikros jmonés ekonoming padétj ir
pajéguma yra techniné norma, kuri kaip bendro pobudzio
priemoné negali patekti | SESV 107 straipsnio 1 dalies
taikymo sritj. Ieskovés manymu, bendras ekonominis verti-
nimas parodo, kad tokia norma gali bati naudinga kiek-
vienal jmonei, net jei tam tikru konkre¢iu momentu i3
tikryjy pasinaudoti Sia taisykle gali tik kai kurios jmonés.

Grijsdama ieskinj ieskové remiasi Sesiais ieskinio pagrindais.

1. Pirmuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad Komisija netei-
singai patvirtino pagalbg, remdamasi SESV 107 straipsnio

3 dalies ¢ punktu, nes:

— SESV 107 straipsnio 3 dalies ¢ punktu neleidZiama

patvirtinti pagalbos ekonomikos srities daliai,

— pagalba neatitinka SESV 107 straipsnio 3 dalies ¢
punkto reikalavimo, kad ja turi biiti skatinama tam

tikros ekonomikos srities plétra,

— pagalba turi jtakos prekybos salygoms taip, kad priesta-

rauja bendrajam interesui, ir atitinkamai

— pagalba nenaudojama tinkamai dokumentais pagristam

Europos intereso tikslui.

3. Treciasis ieskinio pagrindas: schemos pateisinimas mokes¢iy

sistemos pobiidziu ir vidine struktira

Siuo klausimu ieskové tvirtina, kad Korperschaftsteuergesetz 8c
straipsnio 1a dalyje numatyta sanavimo iSlyga pateisinama
mokesciy sistemos pobudziu ir vidine struktiira bei dél $ios
prieZasties néra valstybés pagalbos schema, kaip tai supran-

tama pagal SESV 107 straipsnio 1 dalj.

2011 m. gruodZio 6 d. pareikstas ieskinys byloje Royal

Scandinavian Casino Arhus AS pries Komisijg
(Byla T-615/11)
(2012/C 32[72)
Proceso kalba: dany

Salys

leskové: Royal Scandinavian Casino Arhus AS I/S (Orhusas, Danija),

atstovaujama advokato B. Jacobi

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

— Panaikinti 2011 m. rugsé¢jo 20 d. Komisijos sprendimg Nr.
C 35/2010 (ex N 302/2010) dél priemones, kurig Danija
planuoja igyvendinti mokes¢iy uz losimus internete realiuoju

laiku forma Danijos loSimy mokescio jstatyme.

Be to, ieskové teigia, kad SESV 107 straipsnio 3 dalies ¢
punkte nustatytg iSimtj reikia aiSkinti siaurai ir kad Sia
nuostata neleidziama teikti valstybés pagalbos remiantis
valstybés finansy interesais.

Antruoju ieskinio pagrindu teigiama, kad Komisija patvirtino
pagalba, priestaraujancia Teisingumo Teismo praktikai dél
pagalbos veiklai. Ieskové tvirtina, kad aptariama pagalba,
kuri suteikta kaip nuolatiné pagalba mokes¢io sumazinimo
forma, yra pagalba veiklai, kuri pagal nusistovéjusig teismy
praktika negali bati patvirtinta tokiu atveju, kaip is.

Tre¢iuoju ieskinio pagrindu tvirtinama, kad Komisija pazeidé
proporcingumo principg, nes Danijos teisés akty tikslai gali
bati pasiekti neteikiant valstybés pagalbos.

Ketvirtuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad Komisija padaré
vertinimo klaida, neteisingai nuspresdama, jog pagalba yra
batina siekiant paskatinti losimy internete realiuoju laiku
organizatorius kreiptis dél Danijos licencijos.

Penktuoju ieskinio pagrindu tvirtinama, kad Komisija pikt-
naudziavo savo jgaliojimais, remdamasi Sutarties nuostata,
kuria leidziama patvirtinti pagalbg, skirta skatinti ekono-
mikos srities plétra, nors, prieSingai, i§ sprendimo matyti,
kad faktiné pagalbos patvirtinimo priezastis yra siekis
pritraukti atitinkama skaiciy pareiskéjy Danijos losimy inter-
nete realivoju laiku licencijai gauti. Ieskové priduria, kad
Komisija piktnaudziavo jgaliojimais, kaip patvirtinimo prie-
7astis pateikdama tikslg liberalizuoti ir skatinti ekonomikos
srities plétrg, nors pati Danijos valstybé nurodo, kad
bendrasis mokes¢io schemos tikslas yra kiek jmanoma
labiau padidinti mokestines pajamas.
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6. Sestuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad Komisija nepakan-
kamai motyvavo, nes:

— motyvai i§ esmés nenuoseklis ir priestaringi daugeliu
aspekty,

— pakankamai nepaaiskinta, kaip lo§imy rinkos liberaliza-
vimas gali bt teisétas tikslas, siekiamas patvirtinimais
pagal SESV 107 straipsnio 3 dalies ¢ punktg,

— nepateiktas pakankamas paaiSkinimas, kaip Komisija
supranta SESV 107 straipsnio 3 dalies ¢ punktg,

— dokumentais nepagristas valstybés pagalbos reikalin-
gumas arba pakankamai neatsizvelgta | apmokestinima
kitose valstybése narése,

— triksta aiskumo dél Danijos lo§imy mokescio jstatymo
tiksly,

— neatsizvelgta | Danijos teisés aktus, taikomus kitoms
losimy formoms,

— nenurodytas joks tyrimas ar paaiskinimas dél pagalbos
poveikio lo§imy sandoriams losimy istaigose.

2011 m. gruodZio 5 d. pareikstas ieskinys byloje Meyr-
Melnhof Karton prieS VRDT — Stora Enso (SILVAWHITE)

(Byla T-617/11)
(2012/C 32/73)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys

Teskové: Meyr-Melnhof Karton AG (Viena, Austrija), atstovaujama
advokaty P. Baronikians ir N. Wittich

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Stora Enso Oyj (Helsinkis,
Suomija)

Reikalavimai

— Panaikinti 2011 m. rugs¢jo 21 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos  (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
antrosios  apeliacinés  tarybos  sprendimg  byloje
R 2139/2010-2,

— atmesti protestg, pateikta dél Bendrijos prekiy Zenklo
paraiskos Nr. 8197469, ir

— priteisti i§ atsakovés VRDT ir Bendrajame Teisme patirtas
bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskové.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas SILVAWHITE 16 klasés prekéms — Bendrijos prekiy
zenklo paraiSkos Nr. 8197469.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Zodinis Suomijos prekiy
zenklas SILVAPRESS 16 klasés prekéms (registracijos Nr.
231953); Zodinis tarptautinis prekiy Zenklas Zodinis SILVAP-
RESS 16 klasés prekéms (registracijos Nr. 872793).

Protesty skyriaus sprendimas: visiskai patenkinti protestg.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 207/2009 pazeidimas,
nes Apeliaciné taryba klaidingai nusprendé, kad yra galimybé
ankstesnj prekiy Zenkla supainioti su prasomu jregistruoti
Bendrijos prekiy zenklu.

2011 m. gruodzio 2 d. Francesca Cervelli pateiktas
apeliacinis skundas dél 2011 m. rugséjo 12 d. Tarnautojy
teismo nutarties byloje F-98/10, Cervelli pries Komisijg

(Byla T-622/11 P)
(2012/C 32/74)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Apelianté: Francesca Cervelli (Briuselis, Belgija), atstovaujama
advokato J. Garcia-Gallardo Gil-Fournier

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Reikalavimai

Apelianté Bendrojo Teismo praso:

— patvirtinti, kad apeliacinis skundas yra gautas ir pripazinti jj
priimtinu,

— konstatuoti, kad apeliacinj skundg Francesca Cervelli vardu ir
jos naudai pateiké teiséti jos atstovai,

— pripazinti, kad visa 2011 m. rugséjo 12 d. Tarnautojy
teismo nutartis yra nieking,

— nurodyti grazinti bylg Tarnautojy teismui, kad $is ja i§ esmeés
iSnagrinéty.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama apeliacinj skundg apelianté remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmuoju pagrindu apelianté teigia, kad buvo padaryta
akivaizdi faktiniy aplinkybiy vertinimo klaida, nes Tarnau-
tojy teismas laiké, kad apelianté negali remtis naujai paais-
kéjusia faktine aplinkybe, kurig sudaro 2007 m. birzelio 19
d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Asturias Cuerno pries
Komisijg (T-473/04). Apelianté tvirtina, kad $is sprendimas



