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Atsakovai: Europos Parlamentas ir Jerzy Buzek

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— Atdaukti 2010 m. kovo 2 d. Europos Parlamento primi-
ninko Jerzy Buzek sprendimg, kuriuo atimama teisé gauti
dienpinigiy i$mokg desimt dieny, bei 2010 m. kovo 24 d.
Europos Parlamento biuro sprendimg ir 2011 m. rugpjtcio
31 d. Europos Parlamento pirmininko sprendima, kuriuo
ieskovo prasymas dél parlamentinio imuniteto pripaZintas
nepriimtinu, ir

— arba pripazinti, kad né vienas i§ minéty sprendimy negalioja
ar neturéjo bati priimtas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieSkovas remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su Protokolo (Nr. 7) deél
Europos Sgjungos privilegijy ir imunitety (OL C 84, 2010
p. 99) 8 straipsnio pazeidimu, nes ieskovas 2010 m. vasario
24 d. kalba i§sakeé kaip Europos Parlamento narys. Tokioje
aptariamoje kalboje buvo nagrinéjami politiniai klausimai ir
todél yra svarbiausia, kad Europos Parlamento narys turéty
zodzio laisve.

2. Antrasis pagrindas susijes su ZodZio pazeidimu, nes nebuvo
tinkamai atsizvelgta j Europos Parlamento darbo tvarkos
taisykliy ir procediiros reglamenty (OL L 116, 2011, p. 1)
9 straipsnio 3 dalj.

3. Trediasis pagrindas susijes su teisés | nepriklausomg ir nesa-
liska teisma, numatytos Europos Zmogaus teisiy ir pagrin-
diniy laisviy apsaugos konvencijos 6 straipsnyje, pazeidimu,
nes bet koks Parlamento pirmininko ar bet kurio kito
asmens, kuris dalyvavo 2010 m. vasario 24 d. plenarinéje
sesijoje ir pateiké nuomone, dalyvavimas sprendimy prie-
mime $ivo klausimu neleidZia tokiam asmeniui dalyvauti
tokiame procese.

4. Ketvirtasis pagrindas susijes su neteisingu Europos Parla-
mento darbo tvarkos taisykliy ir proceddros reglamenty
152 straipsnio 1 dalies ir 153 straipsnio aikinimu, nes
pastarajame straipsnyje nustatytos nuobaudos turi bati skai-
tomos atsizvelgiant i jo pirmuosius ZodZius, pirmiausia susi-
jusius su ypatingai rimto trukdymo ir sutrikimy atvejais, ,kai
pazeidziami 9 straipsnyje nustatyti principai‘.

2011 m. lapkri¢io 4 d. pareikstas ieskinys byloje Hassan
pries Tarybg

(Byla T-572/11)
(2012/C 25/106)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Teskovas: Samir Hassan (Damaskas, Sirija), atstovaujamas advo-
katy E. Morgan de Rivery ir E. Lagathu

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— remiantis Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo (SESV)
263 straipsniu, panaikinti:

— 2011 m. rugpjucio 23 d. Tarybos igyvendinimo spren-
dimg 2011/515/BUSP, kuriuo jgyvendinamas Spren-
dimas 2011/273/BUSP dél ribojamyjy priemoniy Sirijai,
kiek jame Samir Hassan jtraukiamas | sgra$y, esantj
minéto 2011 m. geguzés 9d. Tarybos sprendimo
2011/273/BUSP dél ribojamyjy priemoniy Sirijai priede;

— 2011 m. rugpjicio 23 d. Tarybos jgyvendinimo regla-
mentas (ES) Nr. 843/2011, kuriuo igyvendinamas Regla-
mentas (ES) Nr. 442/2011 dél ribojamyjy priemoniy,
atsizvelgiant | padétj Sirijoje, kiek jame Samir Hassan
jtraukiamas i sgrasa, esantj 2011 m. geguzés 9d. Tarybos
reglamento (ES) Nr. 442/2011 dél ribojamyjy prie-
moniy, atsizvelgiant | padétj Sirjjoje II priede;

— remiantis SESV 268 ir 340 straipsniais, atlyginti Zala, pada-
ryta S. Hassan taikant minétas ribojamasias priemones ir,
Siuo pagrindu:

— pripazinti delikting Europos Sajungos Tarybos atsako-
mybe uZ patirta ir bisima materialing ir moraling Zala;

— sumokeéti S. Hassan 250 000 eury sumga per ménesj nuo
2011 m. rugséjo 1 d. patirtai materialinei Zalai atlyginti;

— sumokéti S. Hassan simboling (1) euro sumg patirtai
moralinei zalai atlyginti, ir
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— priteisti i§ Europos Sgjungos Tarybos biisimos materia-
lings Zzalos atlyginimag;

— bet kuriuo atveju, priteisti i§ Europos Sgjungos Tarybos byli-
néjimo islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi septyniais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su akivaizdzia Tarybos
klaida vertinant faktus ir su ja susijusia teises klaida.

2. Antrasis ieSkinio pagrindas susijes su pareigos motyvuoti,
teisiy i gynyba ir veiksmingg teisming apsauga paZeidimais.

3. Treciasis ieskinio pagrindas susijes su teisés i nuosavybe ir
proporcingumo principo pazeidimais.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su ieskovo nekaltumo
prezumpcijos pazeidimu.

5. Penktasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad Taryba
pazeidé savo pagrindines gaires igyvendindama ir jvertin-
dama ribojamasias priemones Bendros uZsienio ir saugumo
politikos srityje.

6. Sestasis ieskinio pagrindas susijes su Tarybos piktnaudzia-
vimu jgaliojimais.

7. eptintasis ieskinio pagrindas susijes su Zalos, patirtos dél
neteiséty priemoniy, kuriy émési Taryba, atlyginimu.

2011 m. lapkri¢io 4 d. pareikstas ieskinys byloje JAS pries
Komisijg

(Byla T-573/11)
(2012/C 25/107)
Proceso kalba: prancizy

Salys

Teskové: JAS Jet Air Service France (JAS) (Pranciizija), atstovaujama
advokato T. Gallois

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2011 m. rugpjuacio 5 d. Komisijos sprendima
byloje REM 01/2008 tiek, kiek ji:

— nusprendé, kad atvejis nesusijes su ypatinga padétimi ir

— atmeté 2008 m. sausio 24 d. bendrovés JAS JET AIR
SERVICE  pateikta  praSymg  atsisakyti iSieskoti
1001 778,20 euro suma sudarancius importo muitus.

— priteisti 1§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi penkiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijgs su pareigos motyvuoti
pazeidimu, nes Komisija nurodé hipotetinius motyvus.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su teisés | gynyba pazei-
dimu, nes Komisija nepareikalavo, kad nacionaliné administ-
racija pateikty muitinés deklaracijy originalus ar kopijas,
kurie buvo praSymo neiSieskoti muity dalykas, nors
remiantis $iais dokumentais baity galima jrodyti, kad realus
fizinis patikrinimas buvo atliktas.

3. Trediasis ieskinio pagrindas pateiktas dél bylos tyrimo pazei-
dimy, susijusiy su perkelta jrodinéjimo nasta, nes Komisija,
remdamasi nacionaliniy institucijy teigimu, jog aptariamos
muitinés deklaracijos dingo, padaré¢ iSvada, kad nebuvo
jrodyta, jog muitinés administracija fiziskai patikrino prekes.
leskové tvirtina, kad Komisija negali dél Sio nacionaliniy
valdZios institucijy aplaidumo perkelti neigiamas pasekmes
ieskovei.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su Bendrijos muitinés
kodekso 239 straipsnio pazeidimu ('), nes Komisija apribojo
savokos ,ypatinga padétis“ taikymo sritj.

5. Penktasis ieskinio pagrindas susijes su faktinémis klaidomis
ir akivaizdziomis vertinimo klaidomis, nes Komisija padaré
isvada, kad Siuo atveju nebuvo ,ypatingos padéties”, nors
ieskové buvo tokioje pacioje padétyje, kaip ir kita Nyder-
landy transporto bendrové komisionieré, kurios atveju
Komisija nusprendé, kad egzistuoja ,ypatinga padétis®.

(") 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 2913/92,
nustatantis Bendrijos muitinés kodeksa (OL L 302, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 4 t., p. 307).



