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— nepatenkinus ir Sio praSymo, panaikinti Siame ieskinyje

nurodyto sprendimo 1 straipsnio 4 ir 5 dalis tiek, kiek
jose nepateikti motyvai dél teisiniy kliticiy tarpvalstybiniams
dariniams tarfamu nebuvimu grindZiamos sistemos taikymo,
ir

— priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskiniui pagristi ieSkové nurodo keturis pagrindus.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su SESV 107 straipsnio 1

dalies pazeidimu tiek, kiek TRLIS 12 straipsnio 5 dalis neati-
tinka salygy, kad bty galima daryti i§vadg, jog tai valstybés
pagalba.

— Vertinant atsizvelgus | visa Ispanijos mokes¢iy sistemg,
TRLIS 12 straipsnio 5 dalimi nesuteikiamas ekonominis
pranaSumas pagal SESV 107 straipsnio 1 dalj. Be to,
kadangi kritikuojama priemoné yra bendro pobiidzio,
negalima daryti i§vados, kad ji faktiskai yra selektyvi,
atsizvelgiant | Komisijos doktrinoje ir Bendrijos teismy
praktikoje jtvirtintas nuostatas.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su visisku gincijamo

sprendimo nemotyvavimu.

— Sprendime nepateiktas motyvavimas, kurio reikalaujama
pagal SESV 296 straipsnj, nes Komisija tame sprendime
atidziai ir neSaliskai netiria visy reikSmingy aplinkybiy
bei nepakankamai motyvuoja padarytas i§vadas. Konkre-
Ciai démesj atkreipia nepakankamas motyvavimas, susijes
su teisiniy kliti¢iy tarpvalstybinius darinius sudarancioms
jmonéms buvimo ar nebuvimo analize.

3. Treciasis ieskinio pagrindas, susijes su priemonés suderina-

mumu su SESV 107 straipsnio 3 dalimi.

— Finansinés prestizo vertés amortizacijos tikslas, nesant
mokestinio suderinimo  Sgjungos mastu, panaikinti
kliatis tarpvalstybinéms investicijoms, nes ja panaiki-
namas neigiamas kliti¢iy poveikis tarpvalstybiniams
jmoniy susivienjjimams ir ja numatomas panaSus
mokestinis rezimas tarpvalstybiniams ir nacionaliniams
jmoniy susivienijjimams, ir taip uztikrinama, kad su
tokiomis operacijomis susij¢ priimti sprendimai nebity
grindziami mokestiniais tikslais, o i$imtinai tik ekonomi-
niais tikslais.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, susijes su teiséty lakesciy

principo pazeidimu tiek, kiek taikant § principg turi bati
taikomas pereinamasis laikotarpis iki sprendimo paskelbimo
Oficialiajame leidinyje, t. y. 2011 m. geguzés 11 d.

— Sprendimas dél sprendimo, susijusio su jsigijimu uZz
Bendrijos riby, liko nepriimtas, nes pirmajame spren-
dime dél isigijimy Bendrijoje buvo aiskiai nurodyta,
kad gali bati, jog uz Bendrijos islieka teisiniy klifi¢iy
tarpvalstybiniams jmoniy susivienijimams. Taigi pirmasis
sprendimas suteiké tam tikroms jmonéms teiséty
lakes¢iy dél Ispanijos teisés akty, ypac kai zinoma, jog
pagal dauguma teisiniy sistemy nejmanoma sukurti
Bendrijai nepriklausanciy tarpvalstybiniy jmoniy susivie-
nijimuy.

2011 m. rugpjicio 26 d. pareikstas ieskinys byloje Globula

pries Komisijg
(Byla T-465/11)
(2011/C 305/10)

Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Globula a.s. (Hodonynas, Cekijos Respublika), atstovau-
jama advokaty M. Petite, D. Paecmen, A. Tomtsis, D. Kolacek ir
P. Zakoucky

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

— panaikinti 2001 m. birzelio 27 d. Komisijos sprendima

(C(2009) 4509), kuriuo i§ Cekijos Respublikos reikalaujama
atSaukti pranesta 2010 m. spalio 26 d. Cekijos pramonés ir
prekybos ministerijos sprendima laikinai atleisti ieskove nuo
pareigos suteikti treCiajai Saliai per derybas sutarta teisg
naudotis planuojama gamtiniy dujy poZemine saugykla
Damboricoje ir

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
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1.

Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad atsakové
klaidingai taiké Treciosios gamtiniy dujy direktyvos (1) 36
straipsnio 9 dali, uZuot taikydama Antrosios gamtiniy
dujy direktyvos () 22 straipsnio 4 dalj. Dél $ios priezasties
atsakové priémé gincijama sprendimg neteisinga draudimg
nustatancio sprendimo forma, uzuot pateikdama neformaly
reikalavimg. Be to, remiantis Trec¢iosios gamtiniy dujy direk-
tyvos 36 straipsnio 9 dalimi gin¢ijamas sprendimas priimtas
praleidus joje nustatyta terming, o remiantis Antraja
gamtiniy dujy direktyva pirminis terminas gali biiti pratestas
tik vienu papildomu ménesiu. Todél ginc¢ijamas sprendimas
teisiskai negalioja.

. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad atsakové

pazeidé ieskoves teisétus lukescius, nes i§ pradziy suteike
tikslias, besalygines ir nuoseklias garantijas dél to, kada ir
esant kokioms salygoms pranestas Cekijos pramonés ir
prekybos ministerijos sprendimas gali tapti galutiniu, véliau
nedviprasmiskai tai patvirtino, o galiausiai netikétai priémé
minétg gincijamg sprendima, neatitinkantj jos pirmy pareik-
Simuy.

. Tre¢iajame ieskinio pagrinde teigiama, kad atsakové pazeidé

Sutartis ir jy igyvendinimo teisés normas. Siuo klausimu
gin¢ijamu sprendimu neteisingai taikoma materialiné teisé.
leskove teigia, kad materialinés teisés normos, kuriomis
remdamasi Komisija turéjo iSnagrinéti pranestg sprendima,
yra Antrosios gamtiniy dujy direktyvos 22 straipsnio
nuostatos. Todél Komisija pazeidé teisinio saugumo ir
ieskovés teiséty lukes¢iy principus.

. Ketvirtajame ieskinio pagrinde nurodoma, kad atsakové
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padaré akivaizdzia klaida vertindama faktines aplinkybes,
kai neteisingai atmeté Cekijos pramonés ir prekybos minis-
terijos paaiskinima, kad ieSkové negaléjo ir iki Siol negali
rasti patikimo ilgalaikio partnerio, atitinkancio Cekijos teisés
normas, susijusias su laikymo pajégumy paskirstymu, galio-
jancias tuo metu, kai ieskové ministerijai pateiké prasyma
taikyti jai iSimtj, ir dabar.

2009 m. liepos 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2009(/73/EB dél gamtiniy dujy vidaus rinkos bendryjy taisykliy,
panaikinanti Direktyva 2003/55/EB (OL L 211, 2009, p. 94).
2003 m. birzelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2003/55/EB dél gamtiniy dujy vidaus rinkos bendryjy taisykliy,
panaikinanti Direktyva 98/30/EB (OL L 176, 2003, p. 57).

2011 m. rugséjo 5 d. pareikstas ieskinys byloje Editions
Jacob pries Komisijg

(Byla T-471/11)
(2011/C 305/11)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskove: Editions Odile Jacob SAS (Paryzius, Pranciizija), atstovau-
jama advokaty O. Fréget, M. Struys et L. Eskenazi

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2011 m. geguzés 13 d. Komisijos sprendima Nr.
SG-Greffe(2011) D|C(2011)3503, priimtg byloje
COMP/M.2978 Lagardere/Natexis/VUP po 2010 m. rugséjo
13 d. Bendrojo Teismo sprendimo byloje Editions Odile Jacob
pries Komisijg, T-452/04, kuriuo Komisija dar karta patvirtino
Wendel turto, perleidziamo vykdant su 2004 m. sausio 7 d.
Komisijos sprendimu leisti vykdyti Lagardére/Natexis/VUP
koncentracijg susietus jpareigojimus, igijéju,

— priteisti 1§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi Sesiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad Komisija
akivaizdziai neturéjo teisés priimti patvirtinamojo spren-
dimo, kuriuo ex post ir, be to, atgaline data patvirtinamas
Wendel suteiktas leidimas 2004 m. jsigyti Editis turtg. leskoveé
tvirtina, kad

— taip pasielgusi ir nepadariusi visy i$vady i§ jgaliotinio,
kuriam buvo patikéta prizitréti minéta turto perleidima,
nepriklausomumo stokos, dél kurios Bendrasis Teismas
buvo konstataves neteisétuma, Komisija pazeidé SESV
266 straipsnj, ir kad

— nustaciusi, kad gincijamas sprendimas galioja nuo 2004
m. liepos 30 d., Komisija paZeidé negaliojimo atgal
principa, nepaisydama Teisingumo Teismo praktikos,
pagal kurig toks galiojimas i§imtiniais atvejais leidZiamas
tik esant dviem salygoms, kad to reikalauja svarbus
bendrojo intereso tikslas ir kad tinkamai paisoma suin-
teresuotyjy asmeny teiséty likesciy. leskové teigia, kad
Siuo atveju Sios sglygos nejvykdytos.



