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3. Treciasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad gincijamas
reglamentas néra tinkamai motyvuotas ir dél to paZei-
dziamas SESV 296 straipsnis.

2011 m. liepos 5 d. pareikstas ieskinys byloje Diadikasia
Symbouloi pries Komisijg ir kt.

(Byla T-369/11)

(2011/C 282/59)

Proceso kalba: angly
Salys

Teskové: Diadikasia Symbouloi Epicheiriseon AE (Chalandris, Grai-
kija), atstovaujama advokato A. Krystallidis

Atsakovai: Europos Komisija, ES delegacija Turkijoje (Ankara,
Turkija) ir Central Finance & Contracts Unit (CFCU) (Ankara)

Reikalavimai

— Atlyginti nuostolius, kurie buvo padaryti ieskovei tariamai
neteisétu 2011 m. balandzio 5 d. vieno i§ atsakovy (ES
delegacijos Turkijoje) sprendimu (ir bet kuriuo kitu
paskesniu sprendimu) atSaukti sprendimg sudaryti sutartj
konkurse ,Europos ir Turkijos verslo centry tinklo i$plétimas
i Sivas, Antakya, Batman ir Van — Europe Aid/128621/D|
SER/TR® su konsorciumu (') dél tariamai ,klaidingos infor-
macijos®.

— Priteisti i§ atsakovy bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinij, ieskové remiasi Sesiais pagrindais.
1. Pirmuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad:

— pazeisdami Europos geros administracinés elgsenos
kodekso 10 straipsnij, atsakovai nuvylé jos teisétus likes-
Cius, nes netikétai atSauké sprendima sudaryti sutartj dél
nurodyto projekto su  konsorciumu, motyvuodami
tariamai ,klaidingos informacijos“ pateikimu.

2. Antruoju ieskinio pagrindu teigiama, kad:

— atsakovai pazeidé bendrajj teisinio saugumo principg ir
Europos geros administracinés elgsenos kodekso 4
straipsnj, nes apkaltino ieskove pateikus klaidingg infor-
macija, prie§ tai nenurode¢ dokumento, kuriame yra
tariamai klaidinga informacija.

3. Treciuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad:

— atsakovai pazeidé jos teise biti isklausytai, nes neinfor-
mavo jos apie savo ketinimg atsisakyti sudaryti sutartj,
tuo pazeisdami Europos geros administracinés elgsenos
kodekso 16 straipsni.

4. Ketvirtuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad:

— atsakovai nepateiké logiskos informacijos apie tai, kokius
dokumentus ieskové tariamai sufalsifikavo, tuo pazeis-
dami Europos geros administracinés elgsenos kodekso
18 straipsni.

5. Penktuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad:

— atsakovai neinformavo ieskovés apie jos nenaudai
priimto sprendimo galimus apskundimo badus, tuo
pazeisdami Europos geros administracinés elgsenos
kodekso 11 ir 19 straipsnius.

6. Sestuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad:

— atsakovai veiké piktnaudziaudami savo diskrecija priimti
sprendimg dél jiems pateikty faktiniy aplinkybiy ir todél
virsijo savo jgaliojimy ribas, nes perkanciosios organiza-
cijos nurodyti motyvai galéjo bati naudojami tik siekiant
diskvalifikuoti pasitilyma vykstant vieSyjy pirkimy proce-
diirai dél to, kad jis neatitinka vertinimo kriterijy, o ne
po to, kai faktiskai buvo priimtas sprendimas sudaryti
sutartj.

() DIADIKASIA BUSINESS CONSULTANTS S.A. (GR) — WYG INTER-

NATIONAL LTD (UK) — DELEEUW INTERNATIONAL LTD (TR) —
CYBERPARK (TR).

2011 m. liepos 15 d. pareikstas ieskinys byloje Palirria
Souliotis pries Komisijg
(Byla T-380/11)
(2011/C 282/60)
Proceso kalba: angly
Salys

Ieskové:  Anonymi  Viotechniki kai Emporiki Etairia Kataskevis
Konservon — Palirria Souliotis AE (Psacha, Graikija), atstovaujama
advokato S. Pappas

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2011 m. geguzés 6 d. Komisijos jgyvendinimo
reglamenta (ES) Nr. 447/2011 dél tam tikry prekiy klasifi-

kavimo Kombinuotojoje nomenklatiiroje (OL L 122, 2011,
p. 63) ir

— priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi trimis pagrindais.

1. Pateikiant pirmajj ieskinio pagrinda teigiama, kad Komisija
pazeidé esminj procediros reikalavimg, nes tinkamai nepasi-

konsultavo su Nomenklatiros komitetu. Be to, Komisija
nei$nagrinéjo ieSkovés pateiktos nuomonés.
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2. Antruoju ieskinio pagrindu teigiama, kad Komisija virsijo
1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr.
2658/87 dél tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bend-
rojo muity tarifo (OL L 256, 1987, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 2 sk, 2 t, p. 382) 9 straipsniu jai
suteikty jgaliojimy ribas.

3. Trediasis ieskinio pagrindas susijes su Komisijos padaryta
teisés klaida priskiriant konservuotiems idarytiems vynme-
dzio lapams ginc¢ijamo reglamento priede nurodyta KN koda.

2011 m. liepos 15 d. pareikstas ieskinys byloje Pigui pries
Komisijg

(Byla T-382/11)
(2011/C 282/61)
Proceso kalba: angly
Salys

Ieskové: Cristina Pigui (Strejnica, Rumunija), atstovaujama advo-
kato M. Alexe

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

— Ipareigoti atsakove atskleisti informacija, susijusig su bet
kurios aukstojo mokslo jstaigos, per interneta déstancios
2008 — 2010 m. Jean Monnet magistratiiros programa,
tapatybe;

— jpareigoti atsakove sustabdyti programa, jei joje nedalyvauja
jokia aukstojo mokslo jstaiga, pateikti rastiska studijy sutartj
tarp studenty ir organizatoriy bei vieninga visy pagal Sia
programa besimokantiy studenty vertinimo sistemg; ir

— ipareigoti Komisija atkurti ab initio situacijg, dél kurios
ieskové teigia, jog 2008 — 2010 m. programa neatitinka
Jean Monnet programos standarty, — bent jau tiek, kiek tai
susije su ieskove.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Savo ieskiniu pagal SESV 265 straipsnj ieSkové praso pripazinti,
kad atsakové, neatskleisdama ieskovés prasomy vieSo tyrimo
rezultaty, neteisétai neveikeé.

Grisdama savo ieskinj ieskové remiasi keturiais ieskinio pagrin-
dais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas yra susijes su atsakovés padarytu
Sprendimo Nr. 1720/2006/EB (') 6 straipsnio 3 dalies ir 15
straipsnio pazeidimu, nes ji nei$nagringjo ir neatskleidé
ieskovés prasomos informacijos, bei Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos 11 ir 38 straipsniy paZeidimu,
nes ji pazeidé skaidrumo principa ir vartotojy apsaugos tesiés
aktus.

2. Antrasis ieSkinio pagrindas, susijes su atsakovés padarytu
Direktyvos 97/7[EB (3) 4 ir 5 straipsniy paZeidimu ir Direk-
tyvos 2005/29/EB (}) 2 straipsnio a ir b punkty bei 5
straipsnio pazeidimais, nes ji nei$nagrinéjo ir nejvertino per
internetg déstomos Jean Monet magistro programos atsizvel-
giant i jos tikslus pagal Sprendimo Nr. 1720/2006/EB 15
straipsni.

3. Trediasis ieskinio pagrindas, susijes su atsakovés padarytu
Direktyvos 97/7[EB 5 straipsnio ir Direktyvos 2005/29/EB
2 straipsnio a ir b daliy, 6 ir 7 straipsniy pazeidimu, nes ji
nei§nagringjo studenty vertinimo sistemoje naudojamy
dviguby standarty.

4. Treciasis ieskinio pagrindas, susijes su atsakovés padarytu
Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos 14 straipsniu, o taip pat su $ios konvencijos
protokolo Nr. 1 2 straipsniu, nes ieskové per internetg désto-
moje Jean Monnet programoje nebuvo traktuojama vienodai.

(') 2006 m. lapkricio 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos sprendimas
Nr. 1720/2006/EB, nustatantis veiksmy programg mokymosi visg
gyvenimg srityje (OL L 327, 2006, p. 45)

(®) 1997 m. geguzés 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
97/7[EB del vartotojy apsaugos, susijusios su nuotolinés prekybos
sutartimis (OL L144, 1997, p. 19; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 15 sk., 3 t. p. 319)

() 2005 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2005/29/EB dél nesgziningos imoniy komercinés veiklos vartotojy
atzvilgiu vidaus rinkoje ir i§ dalies keicianti Tarybos direktyva
84[450[EEB, Europos Parlamento ir Tarybos direktyvas 97/7[EB,
98/27/EB bei 2002/65/EB ir Europos Parlamento ir Tarybos regla-
mentg (EB) Nr. 2006/2004 (,Nesaziningos komercinés veiklos direk-
tyva“) (OL L 149, 2005, p. 22)

2011 m. liepos 21 d. pareikstas ieskinys byloje Makhlouf
pries Tarybg

(Byla T-383/11)
(2011/C 282/62)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Teskovas: Eyad Makhlouf (Damaskas, Sirija), atstovaujamas advo-
katy P. Grollet ir G. Karouni

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba



