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2011 m. liepos 29 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis
byloje Cementos Portland Valderrivas pries Komisijg

(Byla T-296/11 R)

(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Konkurencija —

PraSymas pateikti informacijg — Reglamento (EB) Nr.

1/2003 18 straipsnio 3 dalis — Prasymas sustabdyti
vykdymg — Skubos nebuvimas)

(2011/C 282/50)
Proceso kalba: ispany
Salys

leskové: Cementos Portland Valderrivas, SA (Pamplona, Ispanija),
atstovaujama advokato L. Ortiz Blanco

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama F. Castilla Contreras,
C. Urraca Caviedes ir C. Hodlmayr, padedamy advokato J. Rivas

Dalykas

Prasymas sustabdyti 2011 m. kovo 30 d. Komisijos sprendimo
C(2011) 2360 galutinis, susijusio su Tarybos reglamento (EB)
Nr. 1/2003 18 straipsnio 3 dalies taikymu (byla 39520 —
Cementas ir su juo susije gaminiai) vykdyma.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti prasymg taikyti laikingsias apsaugos priemones.

2. Atidéti bylinéjimosi islaidy klausimo nagrinéjimg.

2011 m. liepos 29 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis
byloje HeidelbergCement pries Komisijg

(Byla T-302/11 R)

(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Konkurencija —

Prasymas pateikti informacijg — Reglamento (EB)

Nr. 1/2003 18 straipsnio 3 dalis — Prasymas sustabdyti
vykdymg — Skubos stoka)

(2011/C 282/51)
Proceso kalba: vokieciy
Salys

Teskové: HeidelbergCement AG (Heidelbergas, Vokietija), atstovau-
jama advokaty U. Denzel, T. Holzmiiller ir P. Pichler

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama M. Kellerbauer, R.
Sauer ir C. Hodlmayr

Dalykas

Pragymas sustabdyti 2011 m. kovo 31 d. Komisijos sprendimo
C(2011) 2361 galutinis Tarybos reglamento (EB) Nr. 1/2003 18
straipsnio 3 dalies taikymo procediiroje (byla COMP/39.520 —
Cementas ir susije produktai) vykdyma.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti prasymg taikyti laikingsias apsaugos priemones.

2. Atidéti bylinégjimosi islaidy klausimo nagrinéjimg.

2011 m. birZelio 14 d. Ioannis Vakalis pateiktas apeliacinis
skundas dél 2011 m. balandzio 13 d. Tarnautojy teismo
sprendimo byloje F-38/10 Vakalis pries Komisijg

(Byla T-317/11 P)
(2011/C 282/52)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Apeliantas: Toannis Vakalis (Luvinate, Italija), atstovaujamas advo-
kato S. A. Pappas

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Reikalavimai

Apeliantas Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti skundziamg sprendima;

— patenkinti pirmojoje instancijoje pateiktus reikalavimus,
isskyrus tuos, kurie Tarnautojy teismo sprendimu pagristai
nepriimtini;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo apeliaciniu skundu prasoma panaikinti 2011 m. balandzio
13 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija) sprendima byloje
F-38/10 Vakalis pries Komisijg.

Grisdamas apeliacinj skundg apeliantas remiasi keturiais teisi-
niais pagrindais.

1. Pirmasis pagrindas susijes su nelogiskais Tarnautojy teismo
argumentais, nes nebuvo padaryta i$vady i3 jo teiginiy, kiek
jis konstatavo, kad Komisija turi atsizvelgti | valiuty kursy
svyravimus. Ta¢iau Komisija neatsizvelgia j §j klausimg. Taigi
skundziamame sprendime nurodyti nelogiski motyvai.

2. Antrasis pagrindas susijes su tuo, kad Tarnautojy teismas
neteisingai suprato jam pateikta klausima. 1§ skundZziamo
sprendimo matyti, kad Tarnautojy teismas suprato, kad
ieskovas jo klaus¢, ar nevienodas pareigiiny, kuriems
taikomos 1969 m. Bendrosios Tarnybos nuostaty VIII priedo
11 ir 12 straipsniy jgyvendinimo nuostatos, vertinimas paly-
ginti su tais, kuriems taikomos 2004 m. nuostatos, yra netei-
sétas, nors Tarnautojy teismui pateiktu klausimu buvo
siekiama suzinoti, ar ,ar naujosios igyvendinimo nuostatos
yra diskriminacinés, kiek jomis skirtingos situacijos verti-
namos vienodai®. Siuo atzvilgiu apeliantas tvirtina, kad
Tarnautojy teismas klaidingai atmeté pagrindg, susijusj su
vienodo vertinimo principo pazeidimu.
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3. Trediasis pagrindas grindZiamas tuo, kad Tarnautojy teismas
pakeité motyvus. Apeliantas tvirtina, pirma, kad jgyvendi-
nimo nuostaty pagrindimas su biudZetu susijusiais motyvais
buvo pateiktas tik per posédj ir, antra, kad Sie motyvai
skyrési nuo pateiktyjy ieskovui atmetant jo skundg (motyvai,
kuriems Tarnautojy teismas pritaré, be kita ko, buvo netin-
kami). Remiantis teismo praktika, Tarnautojy teismas neturi
panaikinti galimos motyvavimo stokos arba papildyti minéto
Komisijos motyvavimo nekylanciais i§ paties gincijamo
sprendimo elementais arba juos pakeisti.

4. Ketvirtasis pagrindas grindziamas akivaizdzia vertinimo
klaida tiek, kiek Tarnautojy teismas atmeté pagrindg, susijusj
vienodo pozifirio principu, nes ieskovas nejrod¢, kad egzis-
tuoja nepagristas nevienodas pozidris. Taciau ieskovas jrode,
kad aptariamas skirtingas pozitiris nebuvo pateisintas euro
jvedimu, o tuo buvo motyvuojamas pirminis skundo atme-
timas.

2011 m. birZelio 23 d. pareikstas ieskinys byloje Régie
Networks ir NRJ Global pries Komisijg

(Byla T-340/11)
(2011/C 282/53)
Proceso kalba: prancizy
Salys
Ieskovés: Régie Networks (Lionas, Pranciizija) ir NR] Global (Pary-

zius, Pranciizija), atstovaujamos advokaty B. Geneste ir C.
Vannini

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskovés Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti Europos Sgjungos atsakomybe dél:

— 1997 m. lapkri¢io 10 d. Europos Komisijos sprendimo
dél valstybés pagalbos N 679/97 neteisétumo,

— Komisijos neveikimo po to, kai apie $io akto neteisétuma
Pranciizijos valdZios institucijoms buvo pranesta 2003
m. geguzés 8 d. laisky;

— priteisti i§ Europos Komisijos atlyginti visa Zala, kuria
ieskoves patyré dél ieskinyje esanciy klaidy ir kuria sudaro:

— mokescio, sumokéto laikotarpiu nuo 1998 m. sausio 1
d. iki 2000 m. gruodzio 31 d., suma,

— honorarai, sumokéti per teisming procediira, pradéty
siekiant susigrazinti mokestj, sumokeéta laikotarpiu nuo
2001 m. sausio 1 d. iki 2002 m. gruodzio 31 d.,

— honorarai, sumokéti per $ig teismine procediirg;

— priteisti i§ Komisijos visas bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su klaida, padaryta dél
1997 m. lapkricio 10 d. Komisijos sprendimo neteisétumo.
Nagrinédama 1997 m. pagalbos radijo transliavimui schema,
Komisija ja pripazino suderinama su Sutarties normomis,
taCiau nei$nagrinégjo Sios pagalbos schemos finansavimo
btido, nors privaléjo tai padaryti pagal nusistovéjusia Teisin-
gumo Teismo praktika Sioje srityje, nes Sis finansavimas
buvo nagrinéjamos pagalbos schemos dalis. Taigi Komisijos
priimtas sprendimas yra neteisétas ir yra klaida, galinti
uztraukti delikting Europos Sajungos atsakomybe.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijgs su gero administravimo
principo pazeidimu dél to, kad Komisija 2003 m. nesiémé
veiksmy, kad iStaisyty savo 1997 m. sprendimo neigiama
poveiki. Komisija pripazino savo 1997 m. lapkricio 10 d.
sprendimo neteisétuma ne anksciau kaip 2003 m. geguzés 8
d., kai iSsiunté laiska Pranciizijos valdZios institucijoms,
kuriame nurodé, kad pagalbos radijo transliavimui schemos
finansavimo budas, kuriam pritarta 1997 m. lapkricio 10 d.
sprendime, priestarauja Sutarties normoms. Taciau Komisija
nesiémé jokiy priemoniy, kad iStaisyty pripaZintg neteisé-
tuma. Tuo remdamosi ieskovés teigia, kad Komisija savo
neveikimu, kad istaisyty neteiséto sprendimo, kurj ji priémé
1997 m., neigiamg poveiki, pazeidzia gero administravimo
principa, kuris yra bendrasis Sgjungos teisés principas, taigi
tai gali uztraukti Sgjungos atsakomybe.

2011 m. liepos 7 d. pareikstas ieskinys byloje Hafez
Makhlouf pries Tarybg

(Byla T-359/11)
(2011/C 282/54)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

leskovas: Hafez Makhlouf (Damaskas, Sirija), atstovaujamas advo-
katy P. Grollet ir G. Karouni

Atsakové: Europos Sajungos Taryba



