MOHAMMAD IMRAN

TEISINGUMO TEISMO (pirmoji kolegija) NUTARTIS
2011 m. birzelio 10 d.*

Byloje C-155/11 PPU

dél Rechtbank’s-Gravenhage (Nyderlandai) 2011 m. kovo 31 d. sprendimu, kurj
Teisingumo Teismas gavo ta pacia dieng, pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo
priimti prejudicinj sprendima byloje

Bibi Mohammad Imran

prie§

Minister van Buitenlandse Zaken

TEISINGUMO TEISMAS (pirmoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Tizzano, teiséjai A. Borg Barthet (prane$éjas),
M. Ilesi¢, M. Safjan ir M. Berger,

generalinis advokatas P. Mengozzi,
kancleris A. Calot Escobar,

* Proceso kalba: olandy.
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susipazines su generalinio advokato nuomone,

priima $ia

Nutartj

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2003 m. rugséjo 22 d. Tarybos
direktyvos 2003/86/EB dél teisés j Seimos susijungima (OL L 251, p. 12; 2004 m. spe-
cialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 224) 7 straipsnio 2 dalies i$aiskinimo.

Sis pragymas pateiktas nagrinéjant ginc¢a tarp B. Mohammad Imran ir Minister van
Buitenlandse Zaken (uZzsienio reikaly ministras) dél pastarojo atsisakymo isduoti
B. Mohammad Imran laikingjj leidima gyventi Nyderlandy teritorijoje.

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

2009 m. birzelio 19 d. B. Mohammad Imran Nyderlandy ambasadai Naujajame Delyje
(Indija) pateiké prasyma isduoti laikinajj leidima gyventi, kad ji galéty gyventi Nyder-
landuose pas savo sutuoktinj A. Safi.
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2009 m. liepos 20 d. sprendimu Minister van Buitenlandse Zaken §j praSyma atmeté.

2009 m rugpjucio 10 d. laisku B. Mohammad Imran dél $io sprendimo pateiké skunda.

I§ prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad astuoni B. Mohammad Imran
vaikai, kuriy septyni nepilnameciai, Nyderlanduose teisétai gyvena nuo 2009 m. rug-
pjucio 5 d. A. Safi ir vaikai turi Afganistano pilietybe. A. Safi niekada neturéjo laikino-
jo leidimo gyventi, iSduoto pagal 2000 m. [statymo dél uzsienieciy (Vreemdelingenwet
2000) 29 straipsnio a, b ar ¢ punktus.

2010 m. vasario 15 d. sprendimu Minister van Buitenlandse Zaken pripazino
B. Mohammad Imran skundg nepagristu dél to, kad nebuvo jrodyta, jog ji islaiké pa-
grindinj pilietinés integracijos egzaming, numatyta Nyderlandy teisés aktuose. Mi-
nister van Buitenlandse Zaken manymu, B. Mohammad Imran nepateiké jokiy kon-
kreciy jrodymuy, kurie leisty suabejoti 2009 m. balandzio 21 d. medicininés i$vados,
kuria parengé diplomatinés atstovybés Naujajame Delyje gydytojas patikétinis ir i$
kurios nematyti, kad ji galéty biti atleista nuo $io egzamino dél medicininiy priezas-
¢iy, teisingumu ar iSsamumu.

2010 m. kovo 15 d. B. Mohammad Imran pateiké ieskinj dél Sio sprendimo
Rechtbank’s-Gravenhage.

Rechtbank’s-Gravenhage kelia klausimag, ar Nyderlandy teisés aktais treciyjy $aliy pi-
liec¢iy $eimos nariams, norintiems pasinaudoti teise j Seimos susijungima, nustatyta
pareiga uzsienyje islaikyti pilietinés integracijos egzaming prie$ jgyjant teise prisijungti
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prie savo seimos Nyderlanduose nereiskia per griezto Direktyvos 2003/86 7 straips-
nio 2 dalies aiskinimo.

Tokiomis aplinkybémis Rechtbank’s-Gravenhage nutaré sustabdyti bylos nagrinéjima
ir pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar pagal direktyvos [2003/86] 7 straipsnio 2 dalj valstybei narei leidziama joje
teisétai gyvenancio treciosios $alies piliecio seimos nariui, kaip tai suprantama
pagal sios direktyvos 4 straipsnj, neleisti atvykti i jos teritorija ir ten gyventi vien
dél to, kad sis Seimos narys uzsienyje neislaiké $ios valstybés narés teisés aktuose
numatyto pilietinés integracijos egzamino?

2. Ar atsakant j pirma klausima turi reik§més tai, kad nagrinéjamos $eimos narys —
tai aStuoniy Sioje valstybéje naréje teisétai gyvenanciy vaiky, kuriy septyni ne-
pilnameciai, motina?

3. Ar atsakant j pirma klausimag turi reik§més tai, kad $eimos narys rezidencijos sa-
lyje turi galimybe mokytis $ios valstybés narés kalba?

4. Ar atsakant j pirma klausimag turi reik§més tai, kad $eimos narys, atsizvelgiant i
jo issilavinima ir asmenine situacija, t. y. sveikatos bukle, gali netolimoje ateityje
islaikyti $j egzaming?
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5. Ar atsakant j pirma klausima turi reik$meés tai, kad nebuvo atliktas joks nagrinéji-
mas pagal direktyvos [2003/86] 5 straipsnio 5 dalj, 17 straipsnj, Europos Sgjungos
pagrindiniy teisiy chartijos 24 straipsnj ar proporcingumo principa?

6. Ar atsakant j pirma klausima turi reik§meés tai, kad tam tikry treciyjy $aliy pilie-
¢iai vien dél savo pilietybés atleidziami nuo reikalavimo uzsienyje islaikyti pilieti-
nés integracijos egzaming?“

Procesas Teisingumo Teisme

2011 m. balandzio 11 d. laisku, kurj Teisingumo Teismo kanceliarija gavo ta pacia
diena, Rechtbank’s-Gravenhage papra$é praSyma priimti prejudicinj sprendima na-
grinéti pagal prejudicinio sprendimo priémimo skubos tvarka procedtira, remiantis
Teisingumo Teismo proceduros reglamento 104b straipsniu.

2011 m. balandzio 14 d. sprendimu pirmoji kolegija §j pra§yma patenkino.

2011 m. geguzés 19 d. laisku, kurj Teisingumo Teismo kanceliarija gavo ta pacia diena,
Minister van Buitenlandse Zaken Teisingumo Teismui pranes$é¢, kad, atlikes pakarto-
tinj nagrinéjima, 2011 m. geguzés 12 d. sprendimu jis pripazino 2009 m. rugpjucio
10 d. B. Mohammad Imran skunda pagrjstu ir kad todél 2010 m. vasario 15 d. spren-
dimas, dél kurio pateiktas ieskinys, yra negaliojantis.

2011 m. geguzés 30 d. laisku, kurj Teisingumo Teismo kanceliarija gavo ta pacia die-
ng, praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas Teisingumo Teismui
prane$é, kad Nyderlandy ambasada Islamabade (Pakistanas) ta pacia diena isdave
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B. Mohammad Imran laikingjj leidima gyventi. Tokiomis aplinkybémis prasyma pri-
imti prejudicinj sprendima pateikes teismas mano, kad prejudiciniai klausimai neteko
skubumo, ir praso Teisingumo Teismo netaikyti Procediiros reglamento 104b straips-
nyje numatytos procediros. Vis délto jis mano, kad $iuo metu nereikia atsiimti pra-
$ymo priimti prejudicinj sprendima, nes B. Mohammad Imran dar neatsiémé savo
ieskinio dél 2010 m. vasario 15 d. sprendimo, be to, ji ketina jame pateikti ieskinj dél
zalos atlyginimo.

Dél prasymo priimti prejudicinj sprendima

Pagal nusistovéjusia teismo praktika SESV 267 straipsnyje numatyta procedira yra
Teisingumo Teismo ir nacionaliniy teismy bendradarbiavimo priemoné, kuria nau-
dodamasis Teisingumo Teismas pateikia nacionaliniams teismams Sajungos tei-
sés aiskinimg, kurio jiems reikia nagrinéjamiems ginCams i$spresti (Zr., be kita ko,
1998 m. kovo 12 d. Sprendimo Djabali, C-314/96, Rink. p. I-1149, 17 punktg, 2005 m.
sausio 20 d. Sprendimo Garcia Blanco, C-225/02, Rink. p. I-523, 26 punkta ir 2010 m.
spalio 14 d. Nutarties Reinke, C-336/08, 13 punkta).

Sioje byloje Nyderlandy vyriausybé Teisingumo Teismui nurodé, kad 2010 m. vasario
15 d. sprendimas, dél kurio pagrindinéje byloje pateiktas ieskinys, yra negaliojantis,
nes, atlikus pakartotinj nagrinéjima, 2011 m. geguzés 12 d. sprendimu 2009 m. rug-
pjacio 10 d. B. Mohammad Imran skundas buvo pripazintas pagristu.

Sia informacija 2011 m. geguzés 30 d. laiske i$ esmés patvirtino prasyma priimti pre-
judicinj sprendima pateikes teismas.
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Konstatuotina, kad B. Mohammad Imran prasymas i§duoti laikingjj leidima gyventi
buvo patenkintas, todél nebeliko ginco pagrindinéje byloje objekto.

Zinoma, 2011 m. geguzés 30 d. laisku pragyma priimti prejudicinj sprendima patei-
kes teismas pageidavo, kad jo prasymas priimti prejudicinj sprendima baty paliktas
nagrinéti, nes B. Mohammad Imran ketina Siame teisme pateikti ieskinj dél Zalos
atlyginimo.

Taciau konstatuotina, kad Siuo etapu tokio ieskinio pateikimas yra tik galimas ir
hipotetinis.

Pagal nusistovéjusia teismo praktika praSymas priimti prejudicinj sprendima patei-
kiamas ne dél to, kad baty suformuluotos patariamosios nuomonés bendro pobudzio
arba hipotetiniais klausimais, o dél to, kad reikia veiksmingai i$spresti ginca (Zr., be
kita ko, minéto Sprendimo Garcia Blanco 28 punkta ir 2009 m. kovo 24 d. Nutarties
Nationale Loterij, C-525/06, Rink. p. I-2197, 10 punkta).

I$ to, kas pasakyta, matyti, kad néra reikalo priimti sprendimo dél prasymo priimti
prejudicinj sprendima.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti $is teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo
Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija) nutaria:

Néra reikalo priimti sprendimo dél Rechtbank’s-Gravenhage (Nyderlandai)
2011 m. kovo 31 d. sprendimu pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima.

Parasai.
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