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— bet kokiu atveju priteisti i§ Komisijos padengti visas byliné-
jimosi i$laidas, jskaitant ir tas, kurias Alliance One patyré per
procesa Bendrajame Teisme.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Alliance One siekia: i) kad buty panaikintas visas skundziamas
sprendimas ir, be to, ii) kad bty panaikinta 2005 m. spalio 20
d. Komisijos sprendimo byloje COMP/C.38.281/B.2 — Zalia-
vinis tabakas — Italija 1 straipsnio 1 dalis tiek, kiek ji susisijusi
su Standard Commercial Corp. (SCC), Dimon Inc. (Dimon) ir
Alliance One, ir, dél tos priezasties, iii) kad bty sumazintos
Transcatab S.p.A. (Transcatab) ir Dimon Italia S.r.l. (Dimon
Italia, dabar — Mindo) skirtos baudos tiek, kad jos nevirsyty
10 % paskutiniy finansiniy mety apyvartos, arba, jei 3ie reika-
lavimai nebaty patenkinti, iv) kad bity sumazinta Trancatab ir
Dimon Italia (dabar — Mindo) skirta bauda, nes dauginimo
koeficientas yra netaikytinas; v) bet kokiu atveju priteisti i
Komisijos visas bylinéjimosi iSlaidas, iskaitant islaidas, kurias
Alliance One patyré per procesg Bendrajame Teisme.

Alliance One teigia, kad skundziamas sprendimas turi baiti panai-
kintas dél $iy priezasciy:

— Pirma, Bendrasis Teismas pazeidé SESV 296 straipsnj ir ES
pagrindiniy teisiy chartijos 48 bei 49 straipsnius. Kadangi
Bendrasis Teismas neatliko konkrecios ir i§samios ieskovés
pateikty jrodymy lemiamos itakos prezumpcijai paneigti
analizés ir, dél tos priezasties, nepakankamai pagrindé argu-
mentus, kuriais remdamasis jis atmeté Siuos jrodymus, ta
prezumpcija tapo nejmanoma paneigti, todél buvo pazeisti
nekaltumo prezumpcijos, teisétumo ir individualios atsako-
mybés principai.

— Antra, atmetes Alliance One pateiktus jrodymus, Bendrasis
Teismas neteisingai taiké bendruosius principus, susijusius
su jrodingjimo naSta bei procediros reikalavimais dél
jrodymuy ir, bet kokiu atveju, pazeidé ieskovés teise j gynyba.
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Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— Panaikinti Bendrojo Teismo sprendima.

— Panaudoti savo neribotg jurisdikcijg ir, pirma, panaikinti
Komisijos (Mokes¢iy ir muity sgjungos generalinio direkto-
rato) sprendimg, kuriuo atmestas apeliantés pasitlymas,
pateiktas pagal skelbimg apie Mokes¢iy ir muity sajungos
generalinio direktorato vykdomy IT projekty (CUST-DEV)
(TAXUD/2005/A0-001) pagrindu teikiamos muitiniy IT
sistemy  specifikacijos, rengimo, priezitiros ir paramos
paslaugy pirkima (OL 2005/S 117-115222) ir sudaryti
sutartj su kitu teikéju, apie kurj apeliantei pranesta 2006
m. birZelio 19 d. laisku, bei, antra, priteisti nuostoliy atly-
ginima.

— Subsidiariai grazinti byla Bendrajam Teismui, kad $is priimty
sprendima dél bylos esmés.

— Nurodyti Komisijai padengti apeliantés patirtas bylinéjimosi
islaidas, jskaitant susijusias su bylos nagrinéjimu pirmojoje
instancijoje.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté nurodo, kad skundziamas teismo sprendimas turéty
bati panaikintas remiantis $iais pagrindais:

Pirma, Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, nes klaidingai
iSaiskino Finansinio reglamento 89 straipsnio 1 dalj ir 98
straipsnio 1 dalj, §j reglamenta ji igyvendinanciy taisykliy 140
straipsnio 1 ir 2 dalis bei 141 straipsnio 2 dalj, taip pat vienodo
vertinimo, nediskriminacijos, skaidrumo ir konkurencijos laisvés
principus.

Antra, Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, nes netinkamai
isaiskino ir iskraipé pateiktus jrodymus.

Be to, Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, nes netinkamai
iSaiskino atrankos kriterijy pakeitima, nei$nagrinéjo daugybés
akivaizdziy vieSojo pirkimo pasitilymo vertinimo klaidy ir nepa-
kankamai motyvavo skundziamg sprendimg.



