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2011 m. spalio 17 d. Hoge Raad der Nederlanden

(Nyderlandai) pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Lowlands Design Holding BV pries
Minister van Financién

(Byla C-524/11)
(2012/C 25/47)
Proceso kalba: olandy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: Lowlands Design Holding BV

Kita kasacinio proceso Salis: Minister van Financién

Prejudicinis klausimas

Kaip reikia aiSkinti KN 6209 20 bei 6211 42 subpozicijas ir
KN 9404 30 subpozicija, siekiant Klasifikuoti tokias prekes
kidikiams ir maziems vaikams, kokios nagrinégjamos Sioje

byloje?

2011 m. spalio 18 d. Oberlandesgericht Diisseldorf

(Vokietija) ~ pateiktas praSymas priimti _ prejudicin
sprendimg byloje IVD GmbH & Co. KG pries Arztekammer
Westfalen-Lippe

(Byla C-526/11)
(2012/C 25[48)
Proceso kalba: vokieciy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberlandesgericht Diisseldorf (Vokietija)

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: IVD GmbH & Co. KG

Atsakové: Arztekammer Westfalen-Lippe

Kita byloje dalyvaujanti Salis: WWF Druck + Medien GmbH

Prejudicinis klausimas

Ar istaiga, kurios veiklg reglamentuoja vieSoji teisé (Siuo atveju
— profesiné asociacija), kaip tai suprantama pagal 2004 m.
kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2004/18/EB dél vieSojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo
sutarciy sudarymo tvarkos derinimo (') 1 straipsnio 9 dalies
antros pastraipos ¢ punkta, ,didZiaja dalimi yra finansuojama
i§ valstybés <...> lésy“ arba ar ji ,yra valdoma* valstybés,

— jel istatymu jstaigai suteikiama teis¢ didinti jmokas savo
nariams, taciau jstatyme nenustatytas nei jmoky dydis, nei
jmokomis finansuotiny prievoliy apimtis,

— jei rinkliavy taisykles vis délto turi patvirtinti valstybeé?

(') OL L 134, p. 114; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk.,
7t p. 132

2011 m. spalio 19 d. Hessisches Landessozialgericht
(Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Angela Strehl prieS Bundesagentur fiir

Arbeit Niirnberg

(Byla C-531/11)

(2012/C 25/49)

Proceso kalba: vokieciy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hessisches Landessozialgericht, Darmstatas

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Angela Strehl

Atsakové: Bundesagentur fiir Arbeit Niirnberg

Prejudicinis klausimas

Ar Reglamento (EEB) Nr. 1408/71 (') 68 straipsnio 1 dalies
pirmg sakinj reikia aiskinti taip, kad valstybés narés, kurioje
yra gyvenamoji vieta, kompetentinga jstaiga, apskai¢iuodama
netikros pasienio darbuotojos (Reglamento (EEB) Nr. 1408/71
71 straipsnio 1 dalies b punkto ii jtrauka) i$mokas, turi taip pat
atsizvelgti i darbo uzmokestj, kurj ji gavo dirbdama paskutinéje
darbo vietoje kitos valstybés teritorijoje, jei valstybéje naréje,
kurioje yra jos gyvenamoji vieta, ji nedirba ir joje yra jregist-
ruota bedarbe tik pragjus 11 meénesiy po darbo santykiy
pabaigos minétoje kitoje valstybéje naréje?

() 1971 m. birzelio 14 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 1408/71 dél
socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal darbo sutartj dirbantiems
asmenims ir jy Seimos nariams, judantiems Bendrijoje (OL L 149,
p- 2; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk, 1 t, p. 35).

2011 m. spalio 19 d. Oberlandesgericht Kéln (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Susanne Leichenich pries Ansbert Peffekoven, Ingo Horeis

(Byla C-532/11)
(2012/C 25/50)

Proceso kalba: vokieciy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberlandesgericht Koln
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Salys pagrindinéje byloje

leskové: Susanne Leichenich

Atsakovai: Ansbert Peffekoven, Ingo Horeis

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos
77388/EEB d¢l valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy
derinimo 13 straipsnio B skirsnio b punktas aiskintinas taip,
kad nekilnojamojo turto nuomos sgvoka apima laivo namo,
skirto nuolat naudoti tik vienoje vietoje restorano ir (arba)
diskotekos veiklai apribotoje ir identifikuojamoje $vartavi-
mosi vandenyje vietoje, jskaitant $iam laivui namui priklau-
sancig $vartavimosi vietg ir lieptus, nuomg? Ar vertinant turi
reik§meés laivo namo susiejimo su Zeme biidas arba su laivo
islaisvinimu susijusios sgnaudos?

2. Jeigu i pirmojo prejudicinio klausimo pirmaji sakinj bty
atsakyta teigiamai: Ar 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios
Tarybos direktyvos 77/388/EEB (') 13 straipsnio B skirsnio
b punktas aiskintinas taip, kad ,transporto priemoniy*
sgvoka, kuri pagal 2005 m. kovo 3 d. Teisingumo Teismo
sprendima C-428/02 apima ir laivus, yra netaikytina i$nuo-
motam laivui-namui, kuris yra nesavaeigis (neturi variklio) ir
buvo i§nuomotas nuolatos naudoti tik konkrecioje vietoje, o
ne plaukioti? Ar laivo namo ir liepty, jskaitant jiems priklau-
sandius Zemés plotus ir vandens pavirsiy, nuoma yra viena
neapmokestinama paslauga, ar tam tikrais atvejais, remiantis
apyvartos mokestj reglamentuojanciais teisés aktais, reikia
atskirti laivo namo ir liepty nuomg?

1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva dél valstybiy nariy
apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra pridétinés vertes
mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas (OL L 145, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t., p. 23).

~

2011 m. spalio 19 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Belgijos Karalystg

(Byla C-533/11)
(2012/C 25/51)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama: S. Pardo Quintilldn ir
A. Marghelis

Atsakové: Belgijos Karalysteé

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriimdama visy batiny priemoniy jgyven-
dinti 2004 m. liepos 8 d. Teisingumo Teismo sprendima
byloje C-27/03, Belgijos Karalysté¢ nejvykdé isipareigojimy
pagal Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 260 straipsnio
pirmg dalj.

— Nurodyti Belgijos Karalystei sumokeéti Komisijai siiloma
55 836 EUR baudg uz kiekvieng uzdelst3 2004 m. liepos
8 d. Sprendimo byloje C-27/03 jvykdymo diena nuo spren-
dimo Sioje byloje priemimo dienos iki Sprendimo byloje
C-27/03 jvykdymo dienos.

— Nurodyti Belgijos Karalystei sumokéti Komisijai 6 204 EUR
dydzio sumg uz kiekviena dieng nuo 2004 m. liepos 8 d.
Sprendimo byloje C-27/03 paskelbimo iki sprendimo Sioje
byloje paskelbimo arba iki sprendimo byloje C-27/03 jvyk-
dymo, jei tai jvyks anksciau.

— Priteisti i§ Belgijos Karalystés bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj Komisija tvirtina, kad Briuselio — Sostinés
aglomeracijos, taip pat SeSiy Valonijos regiono aglomeracijy,
turin¢iy daugiau nei 10 000 g.e., nuoteky surinkimo sistemos
iki $iol neatitinka 1991 m. geguzés 21 d. Tarybos direktyvos
91/271/EEB dél miesto nuoteky valymo (') 3 straipsnio pirmos
dalies reikalavimy.

Be to, kalbant apie Briuselio — Sostinés regiono aglomeracija,
vieng Flamandy regiono aglomeracija, turinfig daugiau nei
10 000 ge., ir 19 Valonijos regiono aglomeracijy, turinéiy
daugiu nei 10 000 g.e., jautriose zonose isleidziamo vandens
valymo sistemos iki Siol neatitinka Direktyvos 91/271/EEB 5
straipsnio 2 ir 3 dalyse numatyty reikalavimy.

Todél Komisija daro iSvada, kad Belgija iki Siol nepriéemeé
nuostaty, reikalingy visiskai igyvendinti 2004 m. liepos 8 d.
Teisingumo Teismo sprendima.

(") OL L 135, p. 40; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk.,
2t, p. 26.



