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2011 m. birZzelio 30 d. Hof van Cassatie van Belgi¢ (Belgija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Prorail bv pries Xpedys nv ir kt.

(Byla C-332/11)
(2011/C 269/59)
Proceso kalba: olandy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas
Hof van Cassatie van Belgi¢
Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: Prorail by
Kitos kasacinio proceso Salys: Xpedys nv
FAG Kugelfischer GmbH

DB Schenker Rail Nederland nv

Nationale Maatschappij der Belgische
Spoorwegen nv

Prejudicinis klausimas

Ar 2001 m. geguzés 28 d. Tarybos reglamento (EB)
Nr. 1206/2001 dél valstybiy nariy teismy tarpusavio bendradar-
biavimo renkant jrodymus civilinése ar komercinése bylose 1 ir
17 straipsnius, atsiZvelgiant, be kita ko, j Europos teisés akta dél
teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose (!) pripazi-
nimo ir vykdymo bei j 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos regla-
mento (EB) Nr. 44/2001 (dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy
civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo) (3) 33
straipsnio 1 dalyje jtvirtintg principa, nustatantj, kad vienoje
valstybéje naréje priimtas teismo sprendimas turi biti pripa-
zintas kitoje valstybéje naréje nereikalaujant pradéti kokio nors
specialaus proceso, reikia aikinti taip, kad teismas, kuris paveda
teismo ekspertui atlikti tyrimg, kai pavedimas turi bati
vykdomas i§ dalies valstybéje naréje, kurios teritorijoje yra
teismas, bet i§ dalies taip pat ir kitoje valstybéje naréje, pries
tiesiogiai atlikdamas pastarojo pavedimo dalj, privalo, naudoti
tik minéto reglamento 17 straipsnyje nustatytus metodus, arba
taip, kad toje 3alyje paskirtam teismo ekspertui taip pat gali bati
pavesta atlikti i§ dalies kitoje Europos Sgjungos valstybéje naréje
atlikting tyrimg, neatsizvelgiant | Reglamento Nr. 1206/2001
nuostatas?

() OLL 174, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 4 t,,
p. 121.

(®) 2000 m. gruodzio 22d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 44/2001 deél
jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose
pripazinimo ir vykdymo (OL L 12, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 19 sk, 4 t., p. 42)

2011 m. birZelio 30 d. Hof van Cassatie (Nyderlandai)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Koninklijke Federatie van Belgische Transporteurs en
Logistiek Dienstverleners (Febetra) pries Belgische Staat
(Byla C-333/11)
(2011/C 269/60)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hof van Cassatie

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Koninklijke Federatie van Belgische Transporteurs en Logis-
tiek Dienstverleners (Febetra)

Kita kasacinio proceso Salis: Belgische Staat

Prejudiciniai klausimai

1. Ar TIR konvencijos 37 straipsnis ir 1993 m. liepos 2 d.
Komisijos reglamento (EEB) Nr. 2454/93 (1), i§déstancio
Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatanc¢io Bend-
rijos muitinés kodeksa, igyvendinimo nuostatas, 454
straipsnio 3 dalies antra pastraipa turi bati aiSkinama taip,
kad, nesant oficialiai nustatytos vietos, kurioje buvo pada-
rytas paZeidimas arba nusiZengimas, ir per nustatytg terming
garantui nepateikus prieSingo jrodymo, valstybé nare,
kurioje nustatytas pazeidimas arba nusizengimas, laikoma
valstybe nare, kurioje paZeidimas arba nusizengimas buvo
padarytas, net jei remiantis aplinkybe, kad TIR knygelé buvo
priimta jforminti ir kad prekés buvo uZplombuotos, galima,
neatliekant i$samesnio tyrimo, nustatyti, per kurig valstybe
nare, esancig ant Bendrijos iSorés sienos, prekés buvo netei-
sétai jveztos | Bendrijg?

2. Jei i pirmajj klausima bity atsakyta neigiamai, ar tie patys
straipsniai, skaitomi kartu su 1992 m. vasario 25 d. Europos
Tarybos direktyvos 92/12/EEB (?) dél bendros tvarkos, susi-
jusios su akcizais apmokestinamais produktais, ir jy laikymu,
judéjimu ir kontrole, 6 straipsnio 1 dalimi ir 7 straipsnio 1
dalimi, turi bati aiskinami taip, kad prie Bendrijos iSorés
sienos, per kurig prekés neteisétai buvo jveztos, esanti vals-
tybé naré taip pat turi kompetencija iSieskoti akcizus, jei per
ta laika prekés buvo atveztos | kita valstybe nare, kur buvo
aptiktos, sulaikytos ir konfiskuotos?

() OL L 253, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 6 t,
p- 3.

() OL L 76, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t,
p. 179.

2011 m. liepos 1 d. So- og Handelsret (Danija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje HK
Danmark, veikianti Jette Ring vardu, prie§ Dansk
almennyttigt Boligselskab DAB

(Byla C-335/11)

(2011/C 269/61)

Proceso kalba: dany
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

So- og Handelsret

Salys pagrindinéje byloje

leskové: HK Danmark, veikianti Jette Ring vardu

Atsakové: Dansk almennyttigt Boligselskab DAB



