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a) valdytojas atlieka valdymo funkcija, o ne tik vykdo konsul-
tacing veikla, arba jei

=

paslauga skiriasi nuo kity paslaugy pagal pobudi, dél kurio
taikomas atleidimas nuo mokescio, arba jei

¢) valdytojas vykdo veikla remdamasis funkcijy delegavimu
pagal pakeistos Direktyvos 85/611/EEB (3 5g straipsni.

(") 1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva dél valstybiy nariy
apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra pridétinés vertés
mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas, OL L 145, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t., p. 23

(®) 2002 m. sausio 21 d. Europos Parlamento ir Tarybos Direktyva
2001/107/EB i3 dalies kei¢ianti Tarybos direktyva 85/611/EEB dél
jstatymy ir kity teisés akty, susijusiy su kolektyvinio investavimo j
perleidziamus vertybinius popierius subjektais (KIPVPS), derinimo
siekiant regulivoti valdymo jmoniy veiklg ir supaprastintus pros-
pektus, OL L 41, p. 20, 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,6
sk, 4 t., p. 287

2011 m. birZelio 6 d. Tribunal Superior de Justicia de Galicia

(Ispanija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg

byloje Concepcién Salgado Gonzdlez pries Instituto Nacional

de la Seguridad (INSS) ir Tesoreria General de la Seguridad
Social (TGSS)

(Byla C-282/11)
(2011/C 269/46)
Proceso kalba: ispany
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Salys pagrindinéje byloje

Apelianté: Concepcion Salgado Gonzdlez

Atsakovés: Instituto Nacional de la Seguridad (INSS) ir Tesoreria
General de la Seguridad Social (TGSS)

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 1971 m. birZelio 14 d. Tarybos reglamento
Nr. 1408/71/EEB () dél socialinés apsaugos sistemy taikymo
pagal darbo sutartj dirbantiems asmenims ir jy Seimos
nariams, judantiems Bendrijoje VI priedo D skirsnio 4 dalies
aiskinimas, kad apskaic¢iuojant Ispanijos teorines iSmokas
pagal faktines jmokas, kurias apdraustasis mokéjo tais
metais iki paskutinés, Ispanijos socialinés apsaugos sistemoje
numatytos, jmokos, gauta suma dalijjama i§ 210 — skai-
¢iaus, kuris reiskia daliklj, nustatyta apskaiCiuojant senatvés
pensijos nustatymo pagrinda pagal Ley General de la Seguridad
Social 162 straipsnio 1 dalj, atitinka SESV 48 straipsnyje ir
Reglamento Nr. 1408/71/EEB 3 straipsnyje jtvirtintus Bend-
rijos tikslus bei to reglamento VI priedo D skirsnio 4 dalies
formuluote?

2. (jei atsakymas j pirmajj klausimg biity neigiamas). Ar 1971
m. birZelio 14 d. Tarybos reglamento Nr. 1408/71/EEB dél
socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal darbo sutartj
dirbantiems asmenims ir jy Seimos nariams, judantiems

Bendrijoje, VI priedo D skirsnio 4 dalies aiskinimas, kad
apskai¢iuojant Ispanijos teorines i$mokas pagal faktines
jmokas, kurias apdraustasis mokéjo tais metais iki pasku-
tinés, Ispanijos socialinés apsaugos sistemoje numatytos,
jmokos, gauta suma dalijama i§ mety, kuriais Ispanijoje
buvo mokamos jmokos, atitinka SESV 48 straipsnyje ir
Reglamento Nr. 1408/71/EEB 3 straipsnyje itvirtintus Bend-
rijos tikslus bei to reglamento VI priedo D skirsnio 4 dalies
formuluote?

3. (jei atsakymas | antraji klausima biity neigiamas ir neatsiz-
velgiant | tai, koks atsakymas, teigiamas ar neigiamas,
pateiktas j pirmajj klausima). Ar $ioje byloje aprasytu atveju
galima pagal analogija taikyti 2004 m. balandzio 29 d.
Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr.
883/2004 (?) dél socialinés apsaugos sistemy koordinavimo
XI priedo G skirsnio 3 dalies a punkty, kad baty pasiekti
SESV 48 straipsnyje ir 1971 m. birzelio 14 d. Tarybos
reglamento Nr. 1408/71/EEB dél socialinés apsaugos
sistemy taikymo pagal darbo sutartj dirbantiems asmenims
ir jy Seimos nariams, judantiems Bendrijoje, 3 straipsnyje
nustatyti Bendrijos tikslai, jei dél tokio taikymo jmoky
mok¢jimo Portugalijoje laikotarpis bty jskaitomas jmoky
pagrindu imant jmokas Ispanijoje, kuris laiko atzvilgiu arti-
miausias tam laikotarpiui, atsizvelgiant j vartotojy kainy
pasikeitima?

4. (jei atsakymai | pirmaji, antrajj ir treciajj klausimus baty
neigiami). Jei né vienas i§ pirmiau minéty aiSkinimy néra
visiskai ar i§ dalies teisingas, kaip reikéty aiskinti 1971 m.
birzelio 14 d. Tarybos reglamento Nr. 1408/71/EEB dél
socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal darbo sutartj
dirbantiems asmenims ir jy Seimos nariams, judantiems
Bendrijoje, VI priedo D skirsnio 4 dalj, kad tas aiskinimas
bity naudingas sprendziant Sioje byloje kilusj ginca ir kaip
jmanoma labiau atitikty SESV 48 straipsnyje ir Reglamento
Nr. 1408/71/EEB 3 straipsnyje itvirtintus tikslus bei to regla-
mento VI priedo D skirsnio 4 dalies formuluote?

1

() OL L 149, p. 2
() OLL 166, p. 1

»

2011 m. birZelio 8 d. Bundeskommunikationssenat (Austrija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Sky Osterreich GmbH pries Osterreichischer Rundfunk
(Byla C-283/11)

(2011/C 269/47)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundeskommunikationssenat

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Sky Osterreich GmbH

Atsakové: Osterreichischer Rundfunk
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Prejudicinis klausimas

Ar 2010 m. kovo 10 d. Europos Parlamento ir Tarybos direk-
tyvos 2010/13/ES dél valstybiy nariy jstatymuose ir kituose
teisés aktuose idéstyty tam tikry nuostaty, susijusiy su audiovi-
zualinés Ziniasklaidos paslaugy teikimu, derinimo (Audiovizua-
linés ziniasklaidos paslaugy direktyvos) (') 15 straipsnio 6 dalis
suderinama su Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 16
ir 17 straipsniais bei su Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos Papildomo protokolo Nr. 1 1 straipsniu?

(") OL L 95, p. 1 ir klaidy iStaisymas OL L 263, 2010 10 6, p. 15.

2011 m. birZelio 15 d. B Hoge Raad der Nederlanden

(Nyderlandai) pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendima byloje Staatssecretaris van Financién pries
Gemeente Vlaardingen

(Byla C-299/11)
(2011/C 269/48)
Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Staatssecretaris van Financién

Kita kasacinio proceso Salis: Gemeente Vlaardingen

Prejudicinis klausimas

Ar Sestosios direktyvos (1) 5 straipsnio 7 dalies a punkta ir 5
straipsnio 5 dalj bei 11 straipsnio A dalies pirmos pastraipos b
punkty reikia aiskinti taip, kad valstybé naré gali apmokestinti
PVM nekilnojamojo turto panaudojimg vykdant neapmokestina-
maja apmokestinamojo asmens veiklg, jei

— is nekilnojamasis turtas yra statinys, kuris yra pastatytas
apmokestinamojo asmens Zemés sklype ir kurj jo pavedimu
uZ atlygj pastaté treciasis asmuo, ir

— jei prie$ tai § Zemés sklypa apmokestinamasis asmuo
naudojo (tai paciai) PYM neapmokestinamajai veiklai ir uz
tai dar nebuvo atskaites pirkimo PVM,

ir dél to apmokestinamojo asmens Zemés sklypas arba jo verté
apmokestinami PVM?

(") 1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva dél valstybiy nariy
apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra pridétinés vertés
mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas (OL L 145, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 23).

2011 m. birzelio 20 d. Deichmann SE pateiktas apeliacinis
skundas dél 2011 m. balandZio 13 d. Bendrojo Teismo
(septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-202/09,
Deichmann SE pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

(Byla C-307/11 P)
(2011/C 269/49)
Proceso kalba: vokieciy
Salys

Apelianté: Deichmann SE, atstovaujama advokato O. Rauscher

Kita proceso Salis: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui)

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2011 m. balandzio 13 d. Bendrojo Teismo spren-
dimg byloje T-202/09.

— Panaikinti 2009 m. balandzio 3 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvir-
tosios apeliacinés tarybos sprendimg byloje R 224/2007-4.

— Priteisti i§ VRDT bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Nagrinéjamas apeliacinis skundas pateiktas dél Bendrojo Teismo
sprendimo, kuriuo $is teismas atmeté apeliantés ieskinj panai-
kinti 2009 m. balandzio 3 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos
(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvirtosios apelia-
cinés tarybos sprendima atmesti vaizdinio prekiy Zenklo, kurj
sudaro sulenktos juostos su briks$ninémis linijjomis vaizdas,
registracijos paraiskg. Prekiy Zenklo apsauga apima prie Nicos
sutarties 10 (,Ortopediniai batai“) ir 25 (,Batai“) klasiy priskirtas
prekes.

Skundziamas sprendimas pazeidzia 2009 m. vasario 26 d.
Tarybos reglamento (EB) Nr. 207/2009 dél Bendrijos prekiy
zenklo (toliau — Reglamentas dél Bendrijos prekiy zenklo) 7
straipsnio 1 dalies b punktg ir 74 straipsnio 1 dalies pirma
sakinj.

Skundziamas sprendimas paremtas klaidinga prielaida, jog vien
tik galimybés ar tikimybés, jog gincijamas Zenklas yra naudo-
jamas tokiu budu, kuris neturi skiriamyjy pozymiy, pakanka
nustatyti, kad visas Zenklas neturi skiriamyjy poZymiy. Tadiau
i§ tiesy jau pakanka akivaizdzios galimybés, kad Zenklo naudo-
jimas turi skirlamyjy pozymiy, siekiant panaikinti atmetimo
pagrindus dél nepakankamy skiriamyjy pozymiy. Tai matyti
palyginus Reglamento dél Bendrijos prekiy Zenklo 7 straipsnio
1 dalies b punktg su Sio reglamento 7 straipsnio 1 dalies ¢
punkto formuluote ir tai yra jau Vokietijos Bundesgerichtshof ir
Bundespatentgericht nustatytas teisés principas



