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suteikus Guiptizcoa provincijos jmonéms 45 % investicijy
sumos dydZio mokesciy kredita3 (OL L 314, 2002, p. 26)
ir 2001 m. liepos 11 d. Sprendimg 2002/540/EB dél vals-
tybés pagalbos schemos, Ispanijai suteikus pagalbg kai
kurioms naujai jsteigtoms Guiptizcoa provincijos imonéms
(OL L 174, 2002, p. 31) (toliau — 2001 m. sprendimai)
bei pagal SESV 260 straipsnj jgyvendinti, Ispanijos Karalysté
nejvykdé jsipareigojimy pagal Siuos sprendimus.

— Priteisti  i§ Ispanijos Karalystés sumokéti Komisijai
236 044,80 euro perioding bauda uz kiekviena pavéluota
sprendimo vykdymo dieng nuo sprendimo priémimo Sioje
byloje dienos iki 2006 m. sprendimo jvykdymo dienos.

— Priteisti i§ Ispanijos Karalystés Komisijai sumokéti vienkar-
ting bauda, kurios dydis gaunamas padauginus 25 817,40
euro baudos uz vieng dieng dydj i§ pazeidimo trukmés
dieny skaicius, skaiCiuojant nuo 2006 m. sprendimo
priémimo dienos iki:

— dienos, kurig Ispanijos Karalysté bus atsiémusi 2001 m.
sprendimais neteisétomis pripazintas pagalbos sumas, jei
Teisingumo Teismas nustatys, kad atsiémimas faktiskai
jvyko iki sprendimo priémimo Sioje byloje,

— dienos, kuria bus priimtas sprendimas $ioje byloje, jei iki
tos dienos 2006 m. sprendimas nebus visiSkai jvykdytas.

— Priteisti i§ Ispanijos Karalystés bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisija mano, kad Ispanijos valdzios institucijos nesiémé visy
priemoniy 2006 m. sprendimui igyvendinti ir nesusigrazino
visos pagalbos, kuri 2001 m. sprendimais pripazZinta neteiséta
ir nesuderinama su bendrgja rinka. Pirma, Ispanijos valdZios
institucijos nusprend¢, kad tam tikra atskira pagalba suderinama
su bendrgja rinka, nors ta pagalba neatitinka Komisijos patvir-
tintos nacionalinés pagalbos regionams schemos salygy ir bet
kokiu atveju neatitinka salygy, iSdéstyty nacionalinés regioninés
pagalbos teikimo gairése (OL 1998, C 74, p. 9). Antra, Ispanijos
valdzios institucijos tam tikriems gavéjams pritaiké atskaita,
galin¢ia siekti 100 000 eury kiekvienam gavéjui, trijy mety
laikotarpiui ir nesilaiké taisykliy dél pagalbos de minimis. Trecia,
Ispanijos valdZios institucijos tam tikrai atvejais atgaline data
taiké mokestines atskaitas, numatytas Ispanijos mokes¢iy taisy-
klése, nors buvo jvykdytos ne visos pagal Ispanijos teisés aktus
reikalaujamos salygos atskaitos taikymui. Galiausiai, ketvirta,
neteisétos pagalbos gavéjai neapmokéjo visy mokéjimo reikala-
vimy, kuriuos i§davé Ispanijos valdZios institucijos. Remiantis
Komisijos skai¢iavimais, likusi negraZinta suma sudaro mazdaug
87 % visos neteisétos pagalbos sumos, kurig reikia susigraZinti.

2011 m. balandzio 20 d. Symvoulio tis Epikrateias (Graikija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Stanleybet International LTD, William Hill Organization
Ltd ir William Hill Plc prieS§ Ypourgos Oikonomias kai
Oikonomikon ir Ypourgos Politismou

(Byla C-186/11)
(2011/C 186/26)

Proceso kalba: graiky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Symvoulio tis Epikrateias (Valstybés Taryba)

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjos: Stanleybet International LTD, William Hill Organization
Ltd ir William Hill Plc

Atsakovai: Ypourgos Oikonomias kai Oikonomikon ir Ypourgos
Politismou

Prejudiciniai klausimai

1. Ar su EB sutarties 43 ir 49 straipsniy nuostatomis suderi-
nami nacionalinés teisés aktai, kuriais, siekiant riboti azar-
tiniy loSimy pasidlg, iSimtiné teisé rengti, administruoti,
organizuoti ir vykdyti azartinius lo§imus suteikiama vienin-
telei birzoje kotiruojamai akcinei bendrovei, ypac tais atve-
jais, kai $i bendrové uZsiima rengiamy azartiniy lo$imy
reklama, iplecia savo veikla | kitas valstybes, los¢jai daly-
vauja laisvai, o maksimali statymy ir laiméjimy suma nusta-
toma loterijos bilietui, o ne lo3éjui?

2. Jeigu i pirmajj klausimg bity atsakyta neigiamai, ar su EB
sutarties 43 ir 49 straipsniy nuostatomis suderinami nacio-
nalinés teisés aktai, kuriais, siekiant tikslo kovoti su nusi-
kalstamumu  kontroliuojant  nagrinéjamame  sektoriuje
veikian¢ias jmones, kad baty uztikrinta, jog $i veikla baty
iSimtinai vykdoma tik tose vietose, kur galima atlikti kont-
role, suteikiama iSimtiné azartiniy losimy rengimo, adminis-
travimo, organizavimo ir vykdymo teis¢ vienintelei jmonei,
net kai toks teisés suteikimas turi lygiagrety poveikj — neri-
botai plésti susijusia pasitila? Ar vis délto reikia, kad toks
apribojimas bity laikomas suderinamu su siekiamu tikslu
kovoti su nusikalstamumu, kad pasitilos plétimas bet kuriuo
atveju biity kontroliuojamos, t. y. nevirSyty to, kas batina
tikslui pasiekti? Jeigu $is plétimas turi biiti kontroliuojamas,
ar gali bati laikoma, kad tai kontroliuojama, kai Siame
sektoriuje iSimtiné teis¢ suteikiama subjektui, turinéiam
pirmajame klausime i§vardytus poZymius? Galiausiai, jeigu
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bity nuspresta, kad aptariamos iSimtinés teisés suteikimas
reiskia, jog azartiniy losimy plétimas yra kontroliuojamas, ar
teisiy suteikimas vienintelei jmonei virSija tai, kas biitina
Siam tikslui pasiekti, kadangi §j tiksla galima buty pasiekti
suteikus $ig teis¢ daugiau nei vienai jmonei?

3. Jeigu, atsizvelgiant | abu pirmesnius klausimus, bty
nuspresta, kad iSimtinés azartiniy loS§imy rengimo, adminis-
travimo, organizavimo ir vykdymo teisés suteikimas aptaria-
mais nacionalinés teisés aktais neatitinka EB sutarties 43 ir
49 straipsniy: a) ar, remiantis minétomis Sutarties nuosta-
tomis, nacionalinés valdZzios institucijoms leidZiama pereina-
muoju laikotarpiu, kurio reikia EB sutartj atitinkancioms
nuostatomis priimti, nenagrinéti praSymuy leisti uZsiimti $ia
veikla, kuriuos pateikia kitose valstybése narése isteigti
subjektai? b) jei atsakymas biity teigiamas, kokiais kriterijais
remiantis nustatoma $io pareinamojo laikotarpio trukmé? c)
jeigu neleidziama nustatyti pereinamojo laikotarpio, kokiais
kriterijais vadovaudamosi nacionalinés institucijos privalo
vertinti Siuos praSymus?

2011 m. balandZio 20 d. pareikstas ieSkinys byloje Europos
Komisija pries Ispanijos Karalyste

(Byla C-189/11)
(2011/C 186/27)

Proceso kalba: ispany

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama L. Lozano Palacios ir C.
Soulay

Atsakové: Ispanijos Karalysté

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad

— taikydama specialig kelioniy agentiiroms skirtg schema
tais atvejais, kai kelioniy paslaugos buvo parduodamos
ne paciam keliautojui, o kitam asmeniui,

— netaikydama Sios specialios schemos tais atvejais, kai
didmeniniy agentiiry organizuotas keliones visuomenei
savo vardu parduoda mazmeninés agentiiros,

— leisdama kelioniy agentiroms tam tikromis nustatytomis
aplinkybémis jraSyti | saskaita faktfira visa suma, kuri
néra susijusi su kliento i§ tikryjy sumokétu PVM, o
pastarajam, tuo atveju, jeigu jis yra apmokestinamasis
asmuo, atskaityti $ig visa sumg nuo mokétino PVM, ir

— leisdama kelioniy agentiiroms, kurioms taikytina speciali
schema, nustatyti bendrg mokétino mokescio baze uz
kiekvieng apmokestinamajj laikotarpj

Ispanijos Karalysté nejvykdé isipareigojimy pagal 2006 m.
lapkri¢io 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés
vertés mokesCio bendros sistemos () 306-310, 226, 168, 169
ir 73 straipsnius.

— Priteisti i§ Ispanijos Karalystés bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisija mano, kad Ispanijos Karalystés taikoma specialia
kelioniy agentiiroms skirta schema, tiek, kiek pagal jg neapsiri-
bojama ja taikyti vien keleiviams suteikiamomis paslaugomis,
kaip numatyta direktyvoje, bet ir i$pleciama kelioniy agentfiry
sandoriams, pazeidziamos teisés akty PVM srityje nuostatos.

Be to, Sios specialios schemos netaikymas tais atvejais, kai
didmeniniy agentiiry organizuotas keliones visuomenei savo
vardu parduoda mazZmeninés agentiiros taip pat neatitinka
direktyvos nuostaty, nes Komisijos nuomone, tokia veikla be
jokiy abejoniy patenka j veiklos riisis, kurioms taikytina speciali
schema.

Komisija mano, kad taip pat PVM direktyvai taip pat prieStarauja
Ispanijos teisés normos, pagal kurias kelioniy agentiroms tam
tikromis nustatytomis aplinkybémis leidZiama | saskaitg faktiirg
jradyti visa PVM suma, kuri néra susijusi su kliento i§ tikryjy
sumokétu PVM, o pastarajam, tuo atveju, jeigu jis yra apmokes-
tinamasis asmuo, atskaityti visg $ia suma nuo mokétino PVM,
nors tai nenumatyta $ioje direktyvoje, bei tos, pagal kurias
kelioniy agentiiroms, kurioms taikytina speciali schema,
leidziama nustatyti bendra mokétino mokesc¢io baz¢ uz kiek-
viena apmokestinamagjj laikotarpj.

() OL L 347, p. 1.

2011 m. balandzio 28 d. Lan Airlines S.A. pateiktas

apeliacinis skundas dél 2011 m. vasario 8 d. Bendrojo

Teismo (ketvirtoji kolegija) priimto sprendimo byloje

T-194/09 Lan Airlines, S.A. prie§ Vidaus rinkos derinimo

tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
ir Air Nostrum, Lineas Aéreas del Mediterrdneo, S.A.

(Byla C-198/11 P)
(2011/C 186/28)
Proceso kalba: ispany

Salys

Apelianté: Lan Airlines S.A. atstovaujama advokato E. Armijo
Chévarri



