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2011 m. vasario 28 d. Bundesgerichtshof (Vokietija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

RWE Vertrieb AG prieS Verbraucherzentrale Nordrhein-
Westfalen e.V.

(Byla C-92/11)
(2011/C 211/17)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: RWE Vertrieb AG

Kita kasacinio proceso Salis: Verbraucherzentrale Nordrhein-Westfalen
e.V.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyvos
93/13/EEB (') dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais
1 straipsnio 2 dalis turi biti aiskinama taip, kad direktyvos
nuostatos netaikomos su kainos keitimu susijusioms saly-
goms sutartyse dél dujy tiekimo su vartotojais, kuriems
dujos tiekiamos remiantis ne bendraja pareiga apriipinti, o
bendrgja sutarties sudarymo laisve (klientai pagal specialias
sutartis), kai Siose sglygose klientams, kuriems taikomi stan-
dartiniai tarifai pagal bendraja pareiga prijungti ir apripinti,
taikomos jstatymy nuostatos nepakeistos perkeliamos
sutartis su klientais, kuriems taikomi specialiis tarifai?

2. Ar, jei taikomi, 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyvos
93/13/EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais 3
ir 5 straipsniai kartu su Sios direktyvos priedo, susijusio su 3
straipsnio 3 dalimi, 1 dalies j punktu ir 2 dalies b punkto
antru sakiniu bei 2003 m. birzelio 26 d. Europos Parla-
mento ir Tarybos direktyvos 2003/55/EB (?) dé¢l gamtiniy
dujy vidaus rinkos bendryjy taisykliy, panaikinancios Direk-
tyva 98/30/EB, 3 straipsnio 3 dalis kartu su A priedo b
punktu ir (arba) ¢ punktu turi bati aiSkinami taip, kad su
kainos keitimu susijusios sutarties salygos gamtiniy dujy
tieckimo sutartyse su klientais pagal specialias sutartis tenkina
aiskumo, suprantamumo ir (arba) reikalaujamo skaidrumo
lygio reikalavimus, jei jose, nors ir nepateikiant kainos
keitimo priezasties, salygy ir apimties, uZtikrinama, kad
dujy tiekimo jmoné, laikydamasi tinkamo termino, savo
klientams i§ anksto pranes apie bet kokj kainos padidinima,
o klientai turi teis¢ nutraukti sutartj, jei nesutinka su pakeis-
tomis salygomis, apie kurias jiems pranesta?

() OL.L 95, p. 29; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t,
p. 288.

(3 OL L 176, p. 57; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 12 sk,
2 t, p. 230.

2011 m. balandZzio 6 d. Bundesfinanzhof (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Manfred Beker ir Christa Beker pries Finanzamt Heilbronn

(Byla C-168/11)
(2011/C 211/18)

Proceso kalba: vokieciy

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesfinanzhof

Salys pagrindinéje byloje
leskovai: Manfred Beker ir Christa Beker

Atsakové: Finanzamt Heilbronn

Prejudicinis klausimas

Ar EB 56 straipsniu draudziama valstybés narés teisés norma,
pagal kurig — nepazeidziant tarpvalstybinés dvigubo apmokes-
tinimo  iSvengimo sutarties — neribotai apmokestinamy
asmeny, kuriy uZsienyje gautos pajamos valstybéje, kurioje
Sios pajamos gautos, apmokestinamos nacionalinj pajamy
mokestj atitinkanciu mokes¢iu, atveju uzsienio mokestis j nacio-
nalinj pajamy mokestj, taikoma toje valstybéje gautoms paja-
moms, jskaitomas taip, kad nustatant mokestj uz apmokestina-
masias pajamas — jskaitant uZsienyje gautas pajamas —
gaunamas nacionalinis pajamy mokestis padalijamas propor-
cingai iy uZsienyje gauty pajamy santykiui su pajamy suma,
taigi neatsizvelgiant i ypatingas islaidas ir j specialius mokescius
kaip individualias pragyvenimo bei su asmeninémis bei $eimi-
némis aplinkybémis susijusias sgnaudas?

2011 m. balandZio 18 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas
prasSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Econord Spa
pries Comune di Cagno ir Comune di Varese
(Byla C-182/11)

(2011/C 211/19)

Proceso kalba: italy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Econord Spa

Atsakovés: Comune di Cagno, Comune di Varese

Istojusi j bylg Salis: Aspem Spa



