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Salys

Ieskové: Souzana Berkizi-Nikolakaki

Atsakovés: Anotato Symvoulio epilogis prosopikou (A.S.E.P.), Aristo-
teleio Panepistimio Thessalonikis

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Dioikitiko Efeteio Thes-
salonikis — 1999 m. birzelio 28 d. Tarybos direktyvos
1999/70/EB dél ETUC, UNICE ir CEEP bendrojo susitarimo
del darbo pagal terminuotas sutartis (OL L 175, p. 43, 2004
m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk, 3 t, p. 368) priedo 8
punkto 3 dalies aiSkinimas — Nacionalinés teisés nuostatos,
kuriomis nustatytas terminuoty darbo sutar¢iy pakeitimo j
neterminuotas darbo sutartis naikinamasis terminas

Rezoliuciné dalis

1. SESV 155 straipsnio 2 dalj ir 1999 m. kovo 18 d. sudarytg
Bendrgjj susitarimg dél darbo pagal terminuotas sutartis, esantj
1999 m. birzelio 28 d. Tarybos direktyvos 1999/70/EB dél
ETUC, UNICE ir CEEP bendrojo susitarimo dél darbo pagal
terminuotas sutartis priede, reikia aiskinti taip: jais nedraudziami
tokie nacionalinés  teisés  aktai, kaip  Prezidento  dekreto
Nr. 164/2004 11 straipsnio 2 dalis, apimanti nuostatas dél
darbuotojy, samdomy pagal terminuotas darbo sutartis vieSajame
sektoriuje, kuria nustatyta, kad darbuotojas prasymg paeiliui suda-
1ytas terminuotas darbo sutartis, kurios gali buti vertinamos kaip
sudarytos piktnaudziaujant, pakeisti j neterminuotg darbo sutartj
kompetentingai institucijai turi pateikti per naikinamgjj dviejy
ménesiy nuo minéto dekreto jsigaliojimo dienos terming, jei Sis
terminas, o tai turi patikrinti pra§ymg priimti prejudicinj spren-
dimg pateikes teismas, néra maZiau palankus nei tas, kuris
taikomas panaSiems praSymams dél nacionalinés darbo teisés
nuostaty taikymo, ir dél jo jgyvendinti Europos Sgjungos teise
suteiktas teises néra nejmanoma arba pernelyg sudétinga.

2. Bendrojo susitarimo dél darbo pagal terminuotas sutartis 8 punkto
3 dalj reikia aiskinti taip: ji nedraudZia nacionalinés teisés
nuostaty, tokiy kaip Prezidento dekreto Nr. 164/2004 11
straipsnio 2 dalis, kurioje numatyta, kad darbuotojas prasymg
paeiliui sudarytas terminuotas darbo sutartis, kurios gali bati verti-
namos kaip sudarytos piktnaudziaujant, pakeisti j neterminuotg
darbo sutartj kompetentingai institucijai turi pateikti per naikina-
mgjj dviejy ménesiy nuo minéto dekreto jsigaliojimo dienos
terming, nors atitinkami terminai, numatyti analogiskuose teisés
aktuose, galiojusiuose iki Sios datos, buvo pratesti, jei tokios teisés
nuostatos neturi jtakos bendrajam darbuotojy, dirbanciy pagal
terminuotas darbo sutartis, apsaugos lygiui.

() OL C 221, 2010 8 14.

2011 m. sausio 10 d. Finanzgericht Hamburg (Vokietija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje

WEGO Landwirtschaftliche Schlachtstellen GmbH pries
Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(Byla C-10/11)
(2011/C 120/06)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Finanzgericht Hamburg

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: WEGO Landwirtschaftliche Schlachtstellen GmbH

Atsakové: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Prejudicinis klausimas

Ar uZ grgzinamosios iSmokos mokéjimg atsakinga centriné
muitiné privalo atsizvelgti | eksporto muitinés atliktus vélesnius
eksporto deklaracijos 2 laukelio arba T-5 kontrolinio egzemplio-
riaus pataisymus (1)?

(") 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 291392,
nustatantis Bendrijos muitinés kodeksa (OL L 302, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 4 t, p. 307).

2011 m. vasario 7 d. Supreme Court (Jungtiné Karalysté)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

JPMorgan Chase Bank N.A., Frankfurt Branch, J.P. Morgan

Securities Limited prieS Berliner Verkehrsbetriebe (BVG)
Anstalt des ffentlichen Rechts

(Byla C-54/11)
(2011/C 120/07)
Proceso kalba: angly

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Supreme Court of the United Kingdom (Jungtiné Karalyste)

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovés: JPMorgan Chase Bank N.A., Frankfurt Branch, ].P. Morgan
Securities Limited

Atsakové: Berliner Verkehrsbetriebe (BVG) Anstalt des dffentlichen
Rechts
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Prejudiciniai klausimai

1. Ar nacionalinis teismas, 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos
reglamento (EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo
sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir
vykdymo (!) (toliau — Briuselio I reglamentas) 22 straipsnio
2 dalies ir 25 straipsnio tikslais nustatydamas ginco
dalyka ir tai, su kuo jis i§ esmés susijes, turéty atsizvelgti
tik | ieskovo (-y) pareikstus reikalavimus, ar ir | atsakovy
atsiliepimus arba argumentus?

2. Jei Salis byloje iskelia klausima, kuris priskiriamas Briuselio I
reglamento 22 straipsnio 2 dalies dalykui, pavyzdziui, klau-
simg dél bendrovés ar kito juridinio asmens valdymo organo
sprendimo galiojimo, ar tai bitinai reiskia, kad $is klausimas
yra ginCo dalykas, ir kad byla i§ esmés susijusi su Siuo
klausimu, jei Sis klausimas gali padéti galutinai ispresti
ginca, neatsizvelgiant i kity byloje iskelty klausimy pobidj
ir skaiCiy ir tai, ar visi arba kai kurie Sie klausimai taip pat
gali padéti galutinai i$spresti byla?

3. Jei atsakymas j antra klausima neigiamas, ar nacionalinis
teismas tam, kad galéty nustatyti ginco dalyka ir klausima,
su kuriuo i§ esmés susijes gincas, privalo nagrinéti visg ginca
ir pateikti bendra vertinima dél jo dalyko ir klausimo, su
kuriuo jis i$ esmés susijes? PrieSingu atveju, kokius kriterijus
turéty taikyti nacionalinis teismas, kad nustatyty Siuos
elementus?

() OL L 12, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 4 t,
p. 42.

2011 m. vasario 9 d. Cour d’appel de Nancy (Pranciizija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Association Kokopelli pries Graines Baumaux SAS
(Byla C-59/11)

(2011/C 120/08)

Proceso kalba: prancizy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour d'appel de Nancy

Salys pagrindinéje byloje

Apelianté: Association Kokopelli

Kita Salis: Graines Baumaux SAS

Prejudicinis klausimas

Ar Tarybos direktyvos 98/95/EB ('), 2002/53/EB (3 ir
2002/55/EB (%) ir Komisijos direktyva 2009/145 (¥ galiojancios
atsizvelgiant | Europos Sgjungos teiséje pripazjstamas pagrin-
dines teises ir principus, t. y. laisvés uzsiimti ekonomine veikla,
proporcingumo, lygybés ar nediskriminavimo, laisvo prekiy
judéjimo principus, ir jsipareigojimus, prisiimtus pagal Tarptau-
ting sutartj dél augaly genetiniy iStekliy maisto pramonei ir
zemés tkiui, btent tiek, kiek jomis nustatomi senyjy sékly ir
augaly auginimo bei prekybos suvarZymai?

() 1998 m. gruodzio 14 d. Tarybos direktyva 98/95/EB, [stiprinant
vidaus rinka dél augaly genetiniy istekliy ir genetiskai modifikuoty
veisliy] i§ dalies pakeicianti Direktyvy [Direktyvas] 66/400/EEB,
66/401/EEB, 66/402[EEB, 66/403/EEB, 69/208[EEB, 70/457/EEB ir
70/458EEB dél prekybos runkeliy sékla, pasariniy augaly sékla, javy
sékla, séklinémis bulvémis, aliejiniy ir pluostiniy augaly sékla,
darzoviy sékla ir dél bendrojo Zemés tikio augaly veisliy katalogo
vidaus rinkos stiprinimo ir genetiskai modifikuoty augaly veisliy ir
augaly genetiniy iStekliy atzvilgiu (OL L 25, 1999, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk, 24 t., p. 334).

(%) 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos direktyva 2002/53/EB dél bendrojo
zemes Ukio augaly veisliy katalogo (OL L 193, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 36 t., p. 281).

(}) 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos direktyva 2002/55/EB dél prekybos

darzoviy sékla (OL L 193, p. 33; 2004 m. specialusis leidimas

lietuviy k., 3 sk., 36 t., p. 313).

2009 m. lapkricio 26 d. Komisijos direktyva 2009/145/EB, kuria

numatomos vietiniy veisliy ir tokiy veisliy darzoviy, kurios tradi-

ciskai auginamos tam tikrose vietovése ir regionuose ir kurioms
gresia genetiné erozija, ir ty veisliy darzoviy, kurios neturi tikrosios
vertés komercinei augalininkystei, bet kuriy veislés idvestos, kad
darzovés galéty augti tam tikromis salygomis, patvirtinimo ir
prekybos visy iy veisliy darzoviy séklomis tam tikros leidZiancios
nukrypti nuostatos (OL L 312, p. 44).

—
=

2011 m. vasario 11 d. Tribunale di Rovereto (Italija)
pateiktas  praSymas priimti prejudicinj sprendima
baudziamojoje byloje pries John Austine

(Byla C-63[11)
(2011/C 120/09)

Proceso kalba: italy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale di Rovereto

Salis pagrindinéje baudziamojoje byloje

John Austine

Prejudicinis klausimas

Ar, atsizvelgiant lojalaus bendradarbiavimo ir direktyvy veiks-
mingumo principus, Direktyvos 2008/115/EB (!) 15 ir 16
straipsnius reikia aiSkinti taip, kad valstybei narei draudziama
numatyti, kad dél treciosios 3alies piliec¢io, nelegaliai esancio
valstybéje naréje, nepakankamo bendradarbiavimo per adminis-
tracing grazinimo procediira galima apriboti jo asmening laisve
vadovaujantis kitomis, o ne sulaikyma reglamentuojanciomis
nacionalinio jstatymo nuostatomis, kuriose nejtvirtintos miné-
tuose 15 ir 16 straipsniuose nustatytos salygos ir garantijos,



