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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (astuntoji kolegija) SPRENDIMAS

2012 m. lapkric¢io 15 d.*

»Bendrasis muity tarifas — Tarifinis klasifikavimas — Kombinuotoji nomenklatira — I§ polipropileno
ir plieninés vielos Rusijoje pagaminti hibridiniai trosai ,Taifun” — U formos savarzos, kuriy galai
suapvalinti ir sujungti kaisciais — Antidempingo muitai Cekijos Respublikos, Rusijos, Tailando ir

Turkijos kilmés tam tikry geleziniy ar plieniniy lyny importui®

Byloje C-558/11

dél Augstakas tiesas Sendts (Latvija) 2011 m. spalio 21 d. nutartimi, kuria Teisingumo Teismas gavo
2011 m. lapkricio 7 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje

SIA Kurcums Metal
pries
Valsts ienémumu dienests
TEISINGUMO TEISMAS (astuntoji kolegija),

kurj sudaro astuntosios kolegijos pirmininko pareigas einantis L. Bay Larsen, teiséjai A. Prechal
(praneséja) ir E. Jarasitinas,

generaliné advokaté V. Trstenjak,

kancleris A. Calot Escobar,

atsizvelges j rasytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— SIA Kurcums Metal, atstovaujamos advokato I. Faksa,

— Latvijos vyriausybés, atstovaujamos 1. Kalnin$ ir I. Nesterova,
— Europos Komisijos, atstovaujamos L. Bouyon ir A. Sauka,

atsizvelges | sprendima, priimta susipazinus su generalinés advokatés nuomone, nagrinéti byla be
isvados,

priima §j

* Proceso kalba: latviy.
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Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima susijes su 1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés nomenklattiros bei dél Bendrojo muity tarifo (OL L 256, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk, 2 t, p. 382) I priede pateiktos Kombinuotosios
nomenklatiros su pakeitimais, padarytais 2006 m. spalio 17 d. Komisijos reglamentu (EB)
Nr. 1549/2006 (OL L 301, p. 1; toliau — KN), visy pirma su KN 5607 49 11, 7312 10 98 ir 7317 00 90
subpozicijy bei 3 bendrosios taisyklés b punkto, ir 2001 m. rugpjacio 2 d. Tarybos reglamento (EB)
Nr. 1601/2001, nustatancio galutinius antidempingo muitus Cekijos, Rusijos, Tailando ir Turkijos
kilmés tam tikry geleziniy ir plieniniy lyny bei kabeliy importui ir galutinai surenkancio nustatytus
laikinuosius antidempingo muitus (OL L 211, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 11 sk,
38 t., p. 62), 1 straipsnio isaiskinimu.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant SIA Kurcums Metal (toliau — Kurcums Metal) ir Valsts ienémumu
dienests (Latvijos mokesciy administratorius, toliau — VID) ginca dél galutiniy antidempingo muity,
importo muity ir pridétinés vertés mokesc¢io mokéjimo uz trosy ir savarzy importa i§ Rusijos.

Teisinis pagrindas

Tarifinis klasifikavimas

KN pirmoje dalyje jtvirtintos preliminarios nuostatos. Sios dalies bendrosioms nuostatoms skirto
I skyriaus A poskyryje ,Bendrosios [KN] aiskinimo taisyklés nustatyta:

»Klasifikuojant prekes pagal [KN], turi bati vadovaujamasi $iais principais:
<>

3. Jeigu pritaikius 2 taisyklés b punkta arba dél kokiy nors kity priezasciy preke galima prima facie
klasifikuoti dviejose arba daugiau pozicijy, ji turi bati klasifikuojama taip:

a) pirmenybé teikiama tai pozicijai, kurioje preké aprasyta tiksliausiai, palyginti su kitomis
pozicijomis, kuriose ji aprasyta bendriau. Taciau, jeigu kiekvienoje i§ dviejy arba daugiau
pozicijy yra nurodyta tiktai dalis medziagy, sudaranc¢iy misrias arba sudétines prekes, taip pat
jeigu nurodyta tiktai dalis dirbiniy, supakuoty i mazmeninei prekybai skirta rinkinj, tokios
pozicijos atitikimo tokioms prekéms pozitriu turi buti vertinamos kaip lygiavertés, net jeigu
vienoje i$ jy prekés aprasytos i§samiau arba tiksliau;

b) misiniai, kombinuotos prekés, sudarytos i§ jvairiy medziagy arba surinktos i$ jvairiy daliy,
taip pat prekeés, supakuotos j mazmeninei prekybai skirtus rinkinius, kurios negali buti
klasifikuojamos taikant 3 taisyklés a punkta, turi bati klasifikuojamos taip, tarsi jos bty
sudarytos tik i§ medziagy arba sudétiniy daliy, kurios nulemia esminius prekiy pozymius,
jeigu tokij kriterijy galima taikyti;

c) prekés, kurios negali buti klasifikuojamos taikant 3 taisyklés a arba b punktus, turi bati
klasifikuojamos pozicijoje, kuri lygiaverciy poziciju numeracijos pozitriu yra paskutiné.

<...>

KN antroje dalyje ,Muity sarasas®, be kita ko, nurodytos 5607, 7 312, 7317 00 ir 7 326 pozicijos.
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5 Dél 5607 pozicijos KN numatyta:

#5607

Virves, virvelés, lynai ir trosai, pinti arba nepinti, apipinti arba neapipinti, jmirkyti
arba nejmirkyti, padengti arba nepadengti, aptraukti arba neaptraukti guma arba
plastikais:

- i$ polietileno arba i$ polipropileno:

<o>

5607 49

- - kiti:

- - - kuriy ilginis tankis didesnis kaip
50 000 deciteksy (5 g/m):

5607 49 11

- - - - pinti®

6 Deél 7312 pozicijos KN nustatyta:

»7 312

Suvyta viela, lynai, kabeliai, pintos juostos, stropai ir panasts dirbiniai i§ geleZies arba
i§ plieno be elektros izoliacijos:

7312 10

- Suvyta viela, lynai ir kabeliai:

7312 10 20

- - i$ nerudijancio plieno

- - kiti, kuriy maksimalus skerspjavio matmuo:

_ - - didesnis kaip 3 mm:

- - - - Lynai ir kabeliai, jskaitant
uzdaros konstrukcijos
lynus:

<...>

7312 10 98

- - - - - kiti“

7 Dél 7317 00 pozicijos KN nurodyta:

»7317 00

Vinys, vinutés su placiomis galvutémis, braizybos smeigtukai, briaunotos
vinys, savarzos ir panasus dirbiniai i§ geleZies arba i$ plieno, su galvutémis i$
kity medziagy arba be tokiy galvuciy, taciau isskyrus tokios risies dirbinius
su varinémis galvutémis:

- kiti:

<o>

7317 00 90

- - kiti“

ECLLEU:C:2012:721
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Dél 7 326 pozicijos KN numatyta:

»7 326 Kiti gelezies arba plieno gaminiai:

<o>

7326 90 - kiti:

<o>

- - kiti gelezies arba plieno gaminiai:

<on>

7326 90 98 - - - kiti“

Pagal tarptautinés suderintos prekiy aprasymo ir kodavimo sistemos (toliau — SS) paaiskinimy,
susijusiy su 3 bendrosios taisyklés b punktu, VIII punkta ,[e]sminj pozymj lemiantis faktorius
priklauso nuo prekiy rasies. Pavyzdziui, jis gali bati nustatomas pagal sudedamagsias medziagas ar
dalis, pagal jy apimtis, kiekj, svorj ar verte arba pagal sudedamosios medziagos svarba prekeés
panaudojimui”.

SS paaiskinimuose, susijusiuose su 7 317 pozicija, nurodyta:
»91 pozicija apima:

A) Vinis, vinutes su placiomis galvutémis ir kitus bet kurios rasies panasius gaminius, i§ esmés
pagamintus pagal $iuos metodus:

<on>

B) Ivairius specialius viniy gaminius, pavyzdziui:

“«

<..>

Antidempingo reglamentavimas
Pagal Reglamento Nr. 1601/2001 1 straipsnio 1 dalj:

,Siuo straipsniu plieniniy lyny ir kabeliy, jskaitant uzdaros konstrukcijos lynus, taciau igskyrus
nertdijancio plieno lynus ir kabelius, kuriy maksimalus i$orinis skerspjavio matmuo yra didesnis nei
3 mm, su pritvirtintomis arba jmontuotomis jungiamosiomis detalémis arba be jy, klasifikuojamy
taikant KN [redakcijos pagal 2000 m. spalio 13 d. Komisijos reglamenta (EB) Nr. 2263/2000, kuriuo i$
dalies keiciamas Reglamento Nr. 2658/87 I priedas (OL L 264, p. 1)] kodus 7312 10 82, 7312 10 84,
7312 10 86, 7312 10 88 ir 7312 10 99, kuriy kilmés $alys Cekija, Rusija, Tailandas ir Turkija, importui
jvedamas galutinis antidempingo muitas.“

Reglamentas Nr. 1601/2001 latviy kalba paskelbtas Europos Sgjungos oficialiojo leidinio specialiojo
leidimo latviy kalba 11 skyriaus 38 tomo 62 puslapyje. Sioje kalbinéje versijoje KN 7312 10 99
subpozicija §io reglamento 1 straipsnio 1 dalyje nenurodyta.

KN redakcijos pagal Reglamenta Nr. 2263/2000 7312 10 99 subpozicija atitinka KN 7312 10 98
subpozicija (Reglamento Nr. 1549/2006 redakcija).
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Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

IS nutarties dél prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad Kurcums Metal 2007 m. i$ Rusijos i
Latvija importavo prekiy, kurias deklaravo kaip trosus, kaip tai suprantama pagal KN 5607 49 11
subpozicija, ir takelazy savarzas, kaip tai suprantama pagal KN 7317 00 90 subpozicija, sieckdama jas
iSleisti j laisva apyvarta.

Kurcums Metal importuoti trosai yra trosai ,Taifun®, pagaminti Rusijoje i§ hibridiniy medziagy, kuriy
branduolys, aplink kurj apvyniota cinkuota plieniné viela iki 1 mm skersmens, yra i§ polipropileno,
aplink branduolj apvyniotos SeSios vielutés, kuriy Serdis yra i§ polipropileno, tac¢iau apvyniotos apvilkta
cinkuota plienine viela iki 1 mm skersmens, ir yra $esios daugiagyslés vielos. Sie trosai izoliuoti
polipropilenine medziaga ir gali bati 10-30 mm skersmens. Jie naudojami Zvejybos jrangos gamybai, o
konkreciau — tralams.

Kurcums Metal importuotos takelazy savarzos yra savarzos formos, jy galai suapvalinti ir sujungti
prisukamu kaisciu.

Atlikdamas patikrinima VID nusprendé, remdamasis KN aiskinimo 3 bendrosios taisyklés b punktu,
kad aptariami trosai priskirtini prie KN 7312 10 98 subpozicijos, nes nors jie pagaminti i§ jvairiy
medziagy, t. y. plieno ir polipropileno, pagrindines savybes (tvirtuma ir svorj) jiems suteikia plienas.
Sintetinés tekstilés medziagos paskirtis yra tik apsaugoti Zvejybos tinklus nuo sugadinimo, létinti
susidévéjima ir padidinti atsparuma.

Aptariamos savarzos, VID nuomone, priskirtinos prie KN 7326 90 98 subpozicijos, nes jos yra be
smaigaliy ir atSaky, todél neturi ,smeigtuky” savybiy.

2008 m. vasario 25 d. VID sprendimu Kurcums Metal jpareigota sumokéti galutinius antidempingo
muitus, importo muitus ir pridétinés vertés mokestj kartu su delspinigiais ir bauda.

Kurcums Metal pateiké skunda dél $io sprendimo panaikinimo, kuriame tvirtino, kad aptariami trosai
turi bati laikomi gaminiais su elektros izoliacija ir lynais, nes hibridiniai trosai ,Taifun“ naudojami
zvejybos jrangai, t. y. tralams, gaminti, o naudojama sintetiné medziaga lemia jy pagrindine savybe. Jos
nuomone, aptariamos sgvarzos turi buti laikomos takelazy savarzomis, nes KN 7317 00 90
subpozicijoje pateikiamas konkretesnis atitinkamy gaminiy aprasymas.

Kurcums Metal skundas atmestas tiek pirmosios, tiek apeliacinés instancijos teismuose. 2010 m.
gruodzio 27 d. sprendime Administrativa apgabaltiesa (Apygardos administracinis teismas), be kita
ko, nusprendé, kad saliy argumentai dél aptariamy trosy savybiy yra nepakankamai jtikinami, kad
baty galima nustatyti $iy gaminiy pagrindines savybes, todél pagal KN aiskinimo 3 bendrosios taisyklés
¢ punkta Sie trosai turi bati priskiriami prie KN pozicijos, kuri lygiaveréiy poziciju numeracijos
atzvilgiu yra paskuting, t. y. prie KN 7312 pozicijos. Dél aptariamy takelazy sgvarzy jis nusprendé, kad
jos neturi smeigtukuy savybiy, ir kadangi jokioje kitoje KN 73 skyriaus pozicijoje Sie ar panastus gaminiai
nenurodyti, VID teisingai jas priskyré prie KN 7326 90 98 subpozicijos.

Nagrinédamas kasacinj skunda dél $io sprendimo, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas pazymi, kad ir KN 5607 49 11 subpozicijoje, ir 7312 10 98 subpozicijoje nurodytos tam tikros
aptariamy trosy sudedamosios medziagos, todél pagal KN aiskinimo 3 bendrosios taisyklés b punkta
reikia i$siaiSkinti, kuri medziaga lemia pagrindines atitinkamo gaminio savybes. PraSyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nuomone, néra aiSku, kokios pagrindinés takelazy troso
savybés ir kaip $ios savybés turi buti nustatytos. I$ tiesy VID jvertino jvairiy aptariamy trosy
sudedamyjy daliy svarbg ir nusprendé, kad jy tvirtuma, kaip pagrindine savybe, lemia plieniné viela,
nors, anot Kurcums Metal, §j tvirtuma jiems suteikia polipropilenas.
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Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas taip pat pazymi, kad jei atsizvelgtume j
aplinkybe, kad atitinkamas gaminys skirtas Zvejybai, tiksliau tinklams prikabinti traukiant zuvis i$
vandens, tai rodo, kad trosas yra takelazas ir, visy pirma, remiantis KN pozicijos apraSymu, aptariamas
trosas gali buti priskirtas prie KN 5607 49 11 kodo.

Papildomas argumentas, kuris, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo nuomone,
kelia abejoniy dél klausimo, ar hibridinis trosas gali buti laikomas plieniniu trosu, yra tai, kad pagal
Reglamento Nr. 1601/2001 1 straipsnj antidempingo muitais apmokestinami plieniniai lynai, kuriy
didziausias skerspjivis vir$ija 3 mm. Siuo atveju, jei atsizvelgtume j tai, kad hibridiniame trose
naudojamos plieninés vielos didziausias skerspjavis nevir$ija 1 mm, nors pats trosas gali buati
10-30 mm skersmens, kyla abejoné dél klausimo, ar hibridiniy trosy priskyrimas prie KN 7312 10 98
subpozicijos, kaip $iuo atveju, néra neproporcinga vidaus rinkos apsaugos priemoné.

Dél aptariamy savarzy prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas mano, kad
KN 7326 90 98 subpozicijos taikymas $iems gaminiams, kurie yra U formos savarzos ir kuriy galai yra
suapvalinti ir sujungti kai$ciais, naudojamais takelazo dalims sujungti, nepagrjstas, nes KN 7317 00 90
subpozicijos aprasymas yra pakankamai konkretus, kad atitinkamus gaminius baty galima priskirti prie
sios subpozicijos. Aplinkybé, kad jos néra standartinés sgvarzos formos, kad ju galai suapvalinti, o ne
smailts ir kad jie sujungti prisukamu kai$ciu, néra lemiama, nes Sios savarzos atitinka visas pagrindines
»smeigtuko funkcijas ir jy pagrindiné funkcija yra sujungti du ar daugiau elementuy.

Manydamas, kad nagrinéjamam gincui i$spresti butinas Sgjungos teisés iSaiskinimas, Augstakas tiesas
Senats nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius
klausimus:

»1. Ar tokie i§ polipropileno ir plieninés vielos pagaminti trosai, kaip aptariami Sioje byloje, a priori
priskirtini prie [KN] 5607 49 11 subpozicijos?

2. Ar Kklasifikuojant tokius trosus, kaip aptariami Sioje byloje, butina taikyti <..> [KN] <..>
3 [bendrosios] taisyklés b punkta?

3. Jei i§ polipropileno ir plieninés vielos pagaminti hibridiniai trosai, kuriy didziausias skerspjuavis
virsija, kaip ir $ioje byloje, 3 mm, vis délto turi bati priskirti prie [KN] 7312 10 98 subpozicijos, ar
tokiems trosams taip pat taikomas reglamento [Nr. 1601/2001] 1 straipsnis?

4. Ar U formos savarzos, kuriy galai yra apvalas ir sujungti kais$c¢iu, priskirtinos prie [KN] 7312 00 90
subpozicijos?*

Dél prejudiciniy klausimy

Dél pirmojo klausimo

Pirmuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés klausia, ar
KN 5607 49 11 subpozicija reikia aiskinti taip, kad trosai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje byloje,
sudaryti tiek i§ polipropileno, tiek i§ cinkuotos plieninés vielos, bidami tokie, patenka j $ia subpozicija.

Pirmiausia reikia priminti, kad kai Teisingumo Teismui pateikiamas prasymas priimti prejudicinj
sprendima dél tarifinés Kklasifikacijos, jis turi iSaiskinti nacionaliniam teismui kriterijus, kuriuos
taikydamas S$is teismas teisingai klasifikuoty nagrinéjamus gaminius pagal KN, o ne pats atlikti $j
klasifikavimg, juo labiau kad jis nebutinai turi visa S$iuo klausimu reikalinga informacija. Taigi
nacionalinis teismas bet kuriuo atveju tai gali padaryti geriau. Taciau tam, kad pateikty naudinga
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atsakymg, Teisingumo Teismas gali, bendradarbiaudamas su nacionaliniais teismais, pateikti
nacionaliniam teismui visas, kaip jis mano, reikalingas nuorodas (2010 m. gruodzio 22 d. Sprendimo
Lecson Elektromobile, C-12/10, Rink. p. I-14173, 15 punktas ir jame nurodyta teismo praktika).

Taip pat primintina, kad pagal nusistovéjusig teismo praktika, siekiant uztikrinti teisinj sauguma ir
lengvesne kontrole, paprastai prekiy tarifinj klasifikavimga nulemiantj kriterijy reikia nustatyti
atsizvelgiant j $iy prekiy pozymius ir objektyvias savybes, iSvardytas KN pozicijos ir skyriaus ar skirsnio
pastaby formuluotése (minéto Sprendimo Lecson Elektromobile 16 punktas ir jame nurodyta teismo
praktika).

Europos Komisijos parengti KN paaiskinimai ir Pasaulio muitiniy organizacijos SS paaiskinimai labai
padeda aiskinant jvairiy tarifiniy poziciju taikymo sritj, tac¢iau privalomosios teisinés galios neturi (zr.,
be kita ko, 2011 m. geguzés 18 d. Sprendimo Delphi Deutschland, C-423/10, Rink. p. 1-4003,
24 punkta).

Kalbant apie pagrindinéje byloje nagrinéjamas KN subpozicijas, t. y. 5607 49 11 ir 7312 10 98
subpozicijas, reikia pazymeéti, pirma, kad pirmoji subpozicija taikoma, kaip matyti i§ KN 5607 pozicijos
ir jos atitinkamy poskyriy formuluotés, virvéms, virveléms, lynams ir trosams, pintiems arba
nepintiems, i§ polietileno arba i$ polipropileno.

Antra, KN 7312 10 98 subpozicija pagal KN 7312 pozicijos ir jos atitinkamy poskyriy formuluote
taikoma lynams ir kabeliams, jskaitant uzdaros konstrukcijos lynus, i§ gelezies arba i§ plieno, kitiems
nei i$ neradijancio plieno, kuriy maksimalus skerspjivio matmuo yra didesnis nei 3 mm.

Taigi i$ $iy formuluoc¢iy matyti, kad trosai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje byloje, budami tokie,
nepatenka nei j KN 5607 49 11 subpozicija, nei i KN 7312 10 98 subpozicija. I$ tiesy, kaip matyti i$
$iy trosy aprasymo nutartyje dél prasymo priimti prejudicinj sprendima ir $io sprendimo 15 punkte,
jie sudaryti tiek i§ polipropileno, tiek i§ cinkuotos plieninés vielos, o $ios dvi medziagos sujungtos taip,
kad kartu jos sudaro aptariamus trosus. Siomis aplinkybémis $ie trosai, bidami tokie, néra nei
polipropileno virvés ar trosai, nei plieniniai lynai.

Todél | pateikta pirmajj klausima reikia atsakyti: KN 5607 49 11 subpozicija reikia aiskinti taip, jog
trosai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje byloje, sudaryti tiek i§ polipropileno, tiek i§ cinkuotos
plieninés vielos, budami tokie, nepatenka j $ia subpozicija.

Dél antrojo klausimo

Antruoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés klausia, ar KN
aiskinimo 3 bendrosios taisyklés b punkta reikia aiSkinti taip, kad trosy, kaip antai nagrinéjamy
pagrindinéje byloje, tarifinj klasifikavima reikia atlikti pagal Sig taisykle.

Visy pirma reikia pazyméti, kad, priesingai, nei tvirtina Kurcums Metal, KN ai$kinimo 3 bendrosios
taisyklés a punktas netaikytinas trosy, kaip antai nagrinéjamy pagrindinéje byloje, tarifiniam
klasifikavimui. I$ tiesy, atsizvelgiant j $ios bendrosios taisyklés antra sakinj ir $io sprendimo 33 punkte
nurodytus motyvus, né viena i§ pagrindinéje byloje nagrinéjamuy dviejuy KN subpozicijy negali buti
laikoma tiksliausia, kaip tai suprantama pagal $ia bendraja taisykle.

Dél KN aiskinimo 3 bendrosios taisyklés b punkto reikia priminti, kad pagal sia taisykle, siekiant atlikti
prekeés tarifine klasifikacija, butina nustatyti, kuri i§ ja sudaranciy medziagy suteikia jai esminj pobudj,
o tai galima padaryti iSnagrinéjus, ar preké iSsaugoty jai budingas savybes isémus vieng ar kita jos
sudedamaja dalj (2005 m. spalio 26 d. Sprendimo Turbon International, C-250/05, Rink. p. I-10531,
21 punktas ir jame nurodyta teismo praktika ir 2009 m. birzelio 18 d. Sprendimo Kloosterboer
Services, C-173/08, Rink. p. I-5347, 31 punktas).
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Be to, kaip nurodyta SS paaiskinimy, susijusiy su 3 bendrosios taisyklés b punktu, VIII punkte, esminj
pobudj lemiantis faktorius, atsizvelgiant j prekés rasj, gali bati nustatomas pagal, pavyzdziui,
sudedamyjy medziagy ar daliy pobudj, ju apimtj, kiekj, svorj, verte arba pagal vienos i§ sudedamyju
medziagy svarba Siy prekiy panaudojimui (minéty sprendimy Turbon International 22 punktas ir
Kloosterboer Services 32 punktas).

Taciau i$ Teisingumo Teismui pateiktos bylos medziagos nematyti, kad, kalbant apie trosus, kaip antai
nagrinéjamus pagrindinéje byloje, polipropilenas arba cinkuota plieniné viela lemty $iy lyny esminj
pobudj. Konkreciai kalbant, neatrodo, nebent prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas,
atsizvelges i visas jam nurodytas faktines aplinkybes, nustatys kitaip, kad, i§émus viena ar kita i$ Siy
medziagy, Sie trosai iSsaugoty savo savybes kaip trosai, skirti zZvejybos jrangai, o tiksliau — tralams,
gaminti.

Jei né viena i$ dviejy trosy, kaip antai nagrinéjamy pagrindinéje byloje, sudedamyjy medziagy savaime
siems trosams nesuteikia jy esminiy savybiy, siekiant atlikti $iy trosy tarifine klasifikacija reikia taikyti
ne KN aiskinimo 3 bendrosios taisyklés b punkta, o, kaip teisingai teigia Latvijos vyriausybé ir
Komisija, KN ai$kinimo 3 bendrosios taisyklés ¢ punkta. Pagal pastargja taisykle Sie trosai turi bati
priskiriami prie KN pozicijos, kuri lygiaverciy pozicijuy numeracijos atzvilgiu yra paskutiné, o
pagrindinéje byloje tai, atrodo, yra KN 7312 10 98 subpozicija.

Galiausiai reikia pridurti, kad pagrindinéje byloje nagrinéjamy trosy tarifiniam klasifikavimui néra
reik§mingas $io klasifikavimo poveikis Reglamento Nr. 1601/2001 taikymui Siems trosams. IS tiesy i$
$io reglamento 1 straipsnio matyti, kad nuo minéto klasifikavimo priklauso $io reglamento taikymas, o
ne atvirk$ciai.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, j pateikta antrajj klausima reikia atsakyti: KN aiskinimo 3 bendrosios
taisyklés b punkta reikia aiskinti taip, kad trosy, kaip antai nagrinéjamuy pagrindinéje byloje, tarifinis
klasifikavimas neturi bati atliekamas pagal $ia taisykle, jeigu prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas, atsizvelges j visas jam nurodytas faktines aplinkybes, nustatyty, kad né viena i$ dviejuy
$iy trosy sudedamyjy medziagy savaime nesuteikia $iems trosams pagrindinés savybeés.

Dél treciojo klausimo

Treciuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés klausia, ar
Reglamento Nr. 1601/2001 1 straipsnj reikia aiskinti taip, kad trosai, kaip antai nagrinéjami
pagrindinéje byloje, darant prielaida, kad jie priskirtini prie KN 7312 10 98 subpozicijos, patenka j $ios
nuostatos taikymo sritj.

Siuo klausimu reikia priminti, kad Reglamento Nr. 1601/2001 1 straipsnio taikymo sritis apima
»plieninius lynus ir kabelius, jskaitant uzdaros konstrukcijos lynus, taciau i$skyrus nertadijancio plieno
lynus ir kabelius, kuriy maksimalus iSorinis skersmuo yra didesnis nei 3 mm, su pritvirtintomis arba
jmontuotomis jungiamosiomis detalémis“, kurie butent priskirtini prie KN 7312 10 99 subpozicijos
(redakcija pagal Reglamenta Nr. 2263/2000), o $i subpozicija atitinka KN 7312 10 98 subpozicija
importuojant pagrindinéje byloje nagrinéjamas prekes.

Tuo remiantis darytina i$vada, kad jeigu trosai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje byloje, priskirtini
prie KN 7312 10 98 subpozicijos, jie patenka j Reglamento Nr. 1601/2001 1 straipsnio taikymo sritj.

Taciau Kurcums Metal tvirtina, kad paskelbtoje Reglamento Nr. 1601/2001 versijoje latviy kalba
2007 m. nenumatytas antidempingo muity taikymas gaminiui, patenkanciam j KN 7312 10 98
subpozicija. Remdamasi 2007 m. gruodzio 11 d. Sprendimu Skoma-Lux (C-161/06, Rink. p. 1-10841,
51 punktas) ji tvirtina, kad pagal Akta dél Cekijos Respublikos, Estijos Respublikos, Kipro Respublikos,
Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Vengrijos Respublikos, Maltos Respublikos, Lenkijos
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Respublikos, Slovénijos Respublikos ir Slovakijos Respublikos stojimo salygy ir sutarc¢iy, kuriomis yra
grindziama Europos Sajunga, pritaikomyjy pataisy (OL L 236, 2003, p. 33) draudziama Sajungos teisés
aktuose, kurie nebuvo paskelbti naujosios valstybés narés kalba Europos Sgjungos oficialiajame
leidinyje, nors §i yra oficialioji Sajungos kalba, jtvirtintas pareigas nustatyti privatiems asmenims $ioje
valstybéje, net jei Sie asmenys galéjo susipazinti su $iais teisés aktais kitais budais.

Taciau problema, kuria nurodo Kurcums Metal, yra ne Reglamento Nr. 1601/2001 nepaskelbimas
Europos Sajungos oficialiajame leidinyje, nors jis buvo paskelbtas, taip pat ir latviy kalba, o skirtumas
tarp Sio reglamento 1 straipsnio latviy kalba ir kity Sios nuostatos, kurioje, priesingai nei versijoje
latviy kalba, nurodytos visos KN 7312 10 99 subpozicijos (redakcija pagal Reglamenta Nr. 2263/2000),
kalbiniy versijy.

Siuo atzvilgiu pagal nusistovéjusia Teisingumo Teismo praktika vienoje Sajungos teisés nuostatos
kalbiniy versijy vartojama formuluoté negali bati vienintelis $ios nuostatos aiskinimo pagrindas ar jgyti
dél to prioriteta kity kalbiniy versijy atzvilgiu. I$ tiesy toks poziiris baty nesuderinamas su vienodo
Sajungos teisés taikymo reikalavimu. Taigi, esant jvairiy kalbiniy versijy neatitikimy, nagrinéjama
nuostata turi buti aiskinama atsizvelgiant j teisés nuostaty, kuriy dalis ji yra, bendra struktara ir tiksla
(zr., be kita ko, 2011 m. kovo 3 d. Sprendimo Komiisija pries Nyderlandus, C-41/09, Rink. p. I-831,
44 punkta ir jame nurodyta teismo praktika).

Taigi Reglamento Nr. 1601/2001 1 straipsnyje nenurodytos tik kai kurios KN subpozicijos (redakcija
pagal Reglamenta Nr. 2263/2000), taciau pateiktas prekeés, patenkancios i jo taikymo sritj, aprasymas.
Kaip matyti i$ $io sprendimo 32 ir 44 punkty, $i preké yra tokia pati kaip lynas, kuriam taikoma butent
KN 7312 10 98 subpozicija.

Siomis aplinkybémis, atsizvelgiant j Reglamento Nr. 1601/2001 1 straipsnio bendra struktira, vien dél
nuorodos | KN 7312 10 99 subpozicija (redakcija pagal Reglamenta Nr. 2263/2000) toje nuostatoje
latviy kalba praleidimo, o tai akivaizdziai yra redagavimo klaida, $ios nuostatos negalima aiskinti kaip
netaikomos trosy, kaip antai nagrinéjamy pagrindinéje byloje, importui i Latvija i Rusijos, darant
prielaida, kad jie priskirtini prie KN 7312 10 98 subpozicijos.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, | pateikta trecigji klausima reikia atsakyti: Reglamento
Nr. 1601/2001 1 straipsnj reikia aiSkinti taip, kad trosai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje byloje,
darant prielaida, kad jie priskirtini prie KN 7312 10 98 subpozicijos, patenka j Sios nuostatos taikymo
sritj.

Dél ketvirtojo klausimo

Ketvirtuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés klausia, ar
KN 7317 00 90 subpozicija reikia aiskinti taip, kad U formos savarzos, kuriy galai yra suapvalinti ir
sujungti kai$ciu, kaip antai nagrinéjamos pagrindinéje byloje, patenka j $ia subpozicija.

Siuo atzvilgiu reikia pazymeti, kad pagal KN 7317 00 pozicijos formuluote KN 7317 00 90 subpozicija
taikoma vinims, vinutéms su placiomis galvutémis, braizybos smeigtukams, briaunotoms vinims,
savarzoms ir panasiems dirbiniams i§ gelezies arba i$ plieno.

Taigi, kaip teisingai pazymi Latvijos vyriausybé ir Komisija, tokie gaminiai turi smailius galus, kaip tai
patvirtina SS paaiskinimai dél 7317 pozicijos, kurioje, nurodant smeigtukus, vinis ir kitus panasius bet
kurios rasies gaminius bei jvairius specialius viniy gaminius, i$vardijami gaminiai, turintys smailius
galus. Taip néra U formos sgvarzy, kuriy galai yra suapvalinti ir sujungti kai$¢iu, kaip antai
nagrinéjamy pagrindinéje byloje, atveju.

ECLLEU:C:2012:721 9



2012 M. LAPKRICIO 15 D. SPRENDIMAS — BYLA C-558/11
KURCUMS METAL

55 Todél | pateikta ketvirtgji klausima reikia atsakyti: KN 7317 00 90 subpozicija reikia aiskinti taip, kad
U formos savarzos, kuriy galai yra suapvalinti ir sujungti kai$c¢iu, kaip antai nagrinéjamos pagrindinéje
byloje, nepatenka j sia subpozicija.

56

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi iSlaidy klausima turi spresti $is teismas. ISlaidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (astuntoji kolegija) nusprendzia:

1.

1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés
nomenklataros bei dél Bendrojo muity tarifo I priede pateiktos Kombinuotosios
nomenklatiaros su pakeitimais, padarytais 2006 m. spalio 17 d. Komisijos reglamentu (EB)
Nr. 1549/2006, 5607 49 11 subpozicija reikia aiskinti taip, kad trosai, kaip antai nagrinéjami
pagrindinéje byloje, sudaryti tiek i$ polipropileno, tiek i$ cinkuotos plieninés vielos, budami
tokie, nepatenka j sia subpozicija.

Reglamento Nr. 2658/87 I priede pateiktos Kombinuotosios nomenklataros, i$ dalies
pakeistos Reglamentu Nr. 1549/2006, aiskinimo 3 bendrosios taisyklés b punkta reikia
aiskinti taip, kad trosy, kaip antai nagrinéjamy pagrindinéje byloje, tarifinis klasifikavimas
neturi buati atliekamas pagal S§ia taisykle, jeigu prasyma priimti prejudicini sprendima
pateikes teismas, atsizvelges i visas jam nurodytas faktines aplinkybes, nustatyty, kad né
viena i$ dvieju Siy trosy sudedamyju medziagy savaime nesuteikia Siems trosams
pagrindinés savybés.

2001 m. rugpjucio 2 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1601/2001, nustatancio galutinius
antidempingo muitus Cekijos, Rusijos, Tailando ir Turkijos kilmés tam tikry geleziniy ir
plieniniy lyny bei kabeliy importui ir galutinai surenkancio nustatytus laikinuosius
antidempingo muitus, 1 straipsnj reikia aiskinti taip, kad trosai, kaip antai nagrinéjami
pagrindinéje byloje, darant prielaida, kad jie priskirtini prie Reglamento Nr. 2658/87
I priede pateiktos Kombinuotosios nomenklatiiros, i§ dalies pakeistos Reglamentu
Nr. 1549/2006, 7312 10 98 subpozicijos, patenka j sios nuostatos taikymo sritj.

Reglamento Nr. 2658/87 I priede pateiktos Kombinuotosios nomenklataros, i$ dalies
pakeistos Reglamentu Nr. 1549/2006, 7317 00 90 subpozicija reikia aiSkinti taip, kad
U formos savarzos, kuriy galai yra suapvalinti ir sujungti kaisciu, kaip antai nagrinéjamos
pagrindinéje byloje, nepatenka j $ia subpozicija.

Parasai.
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