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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (penktoji kolegija) SPRENDIMAS

2012 m. lapkricio 8 d.*
»Skola muitinei — Importo ar eksporto muity isieskojimas a posteriori — Muity jtraukimas j
apskaita — Praktinés procediiros”
Byloje C-351/11
dél Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen (Belgija) 2011 m. birzelio 24 d. sprendimu, kurj
Teisingumo Teismas gavo 2011 m. liepos 4 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo priimti
prejudicinj sprendima byloje
KGH Belgium NV
pries
Belgische Staat

TEISINGUMO TEISMAS (penktoji kolegija),

kurj sudaro penktosios kolegijos pirmininko pareigas einantis A. Borg Barthet (praneséjas), teiséjai
M. Ilesi¢ ir M. Safjan,

generaliné advokaté E. Sharpston,

kancleris A. Calot Escobar,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2012 m. rugséjo 19 d. posédziui,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— KGH Belgium NV, atstovaujamos advocaten E. Gevers ir ]. Gevers,

— Belgijos vyriausybés, atstovaujamos M. Jacobs ir J.-C. Halleux,

— Europos Komisijos, atstovaujamos B.-R. Killmann ir W. Roels,

atsizvelges | sprendima, priimta susipazinus su generalinés advokatés nuomone, nagrinéti byla be
iSvados,

priima §j

* Proceso kalba: olandy.
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Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima susijes su 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 2913/92, nustatanc¢io Bendrijos muitinés kodeksa (OL L 302, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 2 sk, 4 t., p. 307), i$ dalies pakeisto 1996 m. gruodzio 19 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentu (EB) Nr. 82/97 (OL L 17, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 8 t., p. 179,
toliau — Muitinés kodeksas), 217 straipsnio i$aiskinimu.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant ginc¢a tarp KGH Belgium NV (toliau - KGH Belgium) ir Belgische
Staat, atstovaujamos Federale Overheidsdienst Financién (Federaliné vieSoji finansy tarnyba; toliau -

SPF Finances), dél klausimo, ar nurodytai tarnybai pavaldi muitiné pagrjstai jtrauké j apskaita skola
muitinei, kaip tai suprantama pagal Muitinés kodekso 217 straipsnio 1 dalj.

Teisinis pagrindas

Sajungos teisés aktai

Muitinés kodekso 217 straipsnyje numatyta:

»1. Kiekvieng importo muito arba eksporto muito sumg, sudarancia skola muitinei (toliau — ,muito
suma“), muitiné apskaiCiuoja tuojau pat, kai gauna reikiamus duomenis, ir jregistruoja ja apskaitos
registruose arba bet kuriose kitose jiems lygiavertése duomeny laikmenose (jtraukimas j apskaita).
Pirmoji pastraipa netaikoma, jeigu:

a) buvo jvestas laikinasis antidempingo arba kompensacinis muitas;

b) teisiskai privaloma sumokéti muito suma virSija sumg, apskaiCiuota remiantis privalomaja
informacija;

¢) pagal nuostatas, priimtas taikant Komiteto procedira, nereikalaujama, kad muitiné jtraukty i
apskaita uz nustatyta dydj mazesnes sumas.

Muitiné turi teise neapskaityti muity sumuy, apie kurias vadovaujantis 221 straipsnio 3 dalimi
nebegalima pranesti skolininkui pasibaigus numatytam laikui.

2. Valstybés narés nustato praktines muity sumy jtraukimo j apskaita procediras. Tos procediros gali
skirtis atsizvelgiant i tai, ar, jvertinusi skolos muitinei atsiradimo aplinkybes, muitiné yra tikra, kad
minétos pinigy sumos bus sumokétos, ar ne.”

Minéto kodekso 221 straipsnio 1 dalyje numatyta:

sltraukus muito suma | apskaita, apie ja taikant atitinkamas procedaras turi bati pranesama
skolininkui.”
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Belgijos teisés aktai

Bendrojo muity ir akcizy jstatymo, suderinto 1977 m. liepos 18 d. Karaliaus dekretu (1977 m. rugséjo
21 d. Belgisch Staatsblad, p. 11425), patvirtinto 1978 m. liepos 6 d. Muity ir akcizy jstatymu (1978 m.
rugpjucio 12 d. Belgisch Staatsblad, p. 9013) ir nuo 1994 m. sausio 1 d. pakeisto 1993 m. gruodzio
27 d. Bendrojo muity ir akcizy jstatymo pakeitimo jstatymu (1993 m. gruodzio 30 d. Belgisch
Staatsblad, p. 29031; toliau - BMA]), 1 straipsnyje numatyta:

»Slame jstatyme:
<o>

6) itraukimas j apskaita suprantamas kaip skola muitinei atitinkancios muito sumos jtraukimas j
apskaitos registrus arba bet kurias kitas jiems lygiavertes duomeny laikmenas;

“«

<>
Pagal BMA] 3 straipsnj:

»Nuostatos, reglamentuojancios jtraukima j apskaita ir muity mokéjimo esant skolai muitinei sglygas,
nustatytos Europos Bendrijy reglamentuose.”

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

I$ praSsymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad tokj prasyma pateikusio teismo nagrinéjamas
gincas susijes su klausimu, ar SPF Finances pavaldi muitiné pagristai jtrauké j apskaity, kaip tai
suprantama pagal Muitinés kodekso 217 straipsnio 1 dalj, KGH Belgium skola muitinei.

Ginco pagrindinéje byloje dalykas, kaip nurodé prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas,
yra 2009 m. kovo 19 d. Muity ir akcizy administratoriaus sprendimo ir 2008 m. liepos 4 d. Antverpeno
muity ir akcizy regioninio direktoriaus sprendimo, pagal kuriuos pagrindine KGH Belgium skolos
muitinei suma sudaro 3 620,52 EUR, panaikinimas.

2009 m. lapkric¢io 26 d. SPF Finances pateiké priesieskinj, kuriuo prasé pripazinti, kad 2008 m. liepos
4 d. sprendimas yra pagrjstas ir galioja ir kad muito mokesciai yra mokétini galutinai ir negincytinai.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiame teisme KGH Belgium tvirtino, kad i§ Muitinés
kodekso 217 straipsnio 2 dalies matyti, jog valstybés narés savo vidaus teisés aktuose privalo nustatyti
praktines Muitinés kodekso 217 straipsnio 1 dalyje numatyto jtraukimo j apskaita procediras tam, kad
skolininkas galéty patikrinti, ar nacionaliné muitiné i$ tikryjy atliko minéta jtraukima j apskaita, o SPF
Finances teigia, kad $ioms valstybéms néra numatyta jokia tokio pobudzio pareiga.

KGH Belgium taip pat mano, kad Belgijos teiséje nesant pakankamo reglamentavimo, skola muitinei
negaléjo buti pagristai jtraukta i apskaita, kaip tai suprantama pagal Muitinés kodekso 217 straipsnio
1 dalj.

SPF Finances teigimu, bet kokio skolos muitinei jtraukimo j bet kokia duomeny laikmena pakanka tam,
jog tai buaty laikoma teisétu jtraukimu j apskaita, kaip tai suprantama pagal Muitinés kodekso
217 straipsnio 1 dalj.

SPF Finances tvirtina, kad nors Belgijos valstybé neturi pareigos savo vidaus teiséje numatyti teisés

nuostaty, nustatanciy praktines skoly muitinei jtraukimo j apskaita proceduaras, vis délto tokios
nuostatos Belgijos teiséje yra.
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Todél, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo teigimu, jeigu i$ tikryjy reikalingi
Belgijos teisés aktai, kuriais nustatomos praktinés jtraukimo j apskaita procedaros, kyla klausimas, ar
galiojantys Belgijos teisés aktai nustato, kaip to reikalaujama Muitinés kodekso 217 straipsnio 2 dalyje,
praktines jtraukimo j apskaita procediras, kaip tai suprantama pagal Muitinés kodekso 217 straipsnio
1 dalj.

Tokiomis aplinkybémis Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen nusprendé sustabdyti bylos
nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui tokius prejudicinius klausimus:

»1. Ar [Muitinés kodekso] 217 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip, kad, nustatydamos praktines muity
sumuy jtraukimo j apskaita procediras, valstybés narés gali tik jtraukti j savo nacionalinés teisés
aktus nuostatas, kuriose tik reglamentuojama, kad:

— pagal Siuos nacionalinés teisés aktus ,jtraukimas j apskaita suprantamas kaip ,skola muitinei
atitinkancios muito sumos jtraukimas | apskaitos registrus arba bet kurias kitas jiems
lygiavertes duomeny laikmenas“ (kaip tai suprantama pagal [BMA]] 1 straipsnio 6 punkta)

ir

— nuostatos, reglamentuojancios jtraukima j apskaita ir muity mokéjimo esant skolai muitinei
salygas, nustatytos Europos bendrijy reglamentuose (kaip tai suprantama pagal [BMA]]
3 straipsnj),

ar valstybés narés, jgyvendindamos Muitinés kodekso 217 straipsnio 2 dalj, savo nacionalinés
teisés aktuose turi nustatyti praktines Muitinés kodekso 217 straipsnio 1 dalyje nurodyto
jtraukimo j apskaita procedaras tam, kad skolininkas galéty patikrinti, ar muitinés tarnybos i$
tiesy atliko $j jtraukima?

2. Ar Muitinés kodekso 217 straipsnio 2 dalj reikia ai$kinti taip, kad, kai nacionalinés teisés aktuose
tik numatoma, kad:

— pagal Siuos nacionalinés teisés aktus ,jtraukimas j apskaita” suprantamas kaip ,skola muitinei
atitinkancios muito sumos jtraukimas | apskaitos registrus arba bet kurias kitas jiems
lygiavertes laikmenas® (kaip tai suprantama pagal [BMA]] 1 straipsnio 6 punktq)

ir

— nuostatos, reglamentuojancios jtraukima j apskaita ir muity mokéjimo esant skolai muitinei
salygas, nustatytos Europos bendrijy reglamentuose (kaip tai suprantama pagal [BMA]]
3 straipsnj),

muitinés tarnybos gali teigti, kad jy atliktas muito sumos jtraukimas j 1552 B forma arba j
elektroning muity ir akcizy skoly duomeny baze ir bet koks kitas ju atliktas muito sumos
jtraukimas ar jrasymas i vietoje ju naudojama bet kokia laikmena yra jtraukimas j apskaita,
kaip tai suprantama pagal Muitinés kodekso 217 straipsnio 1 dalj?

3. Ar tuo atveju, jei muitinés tarnyby atliktas muito sumos jtraukimas j 1552 B forma gali buati
laikomas jtraukimu j apskaita, kaip tai suprantama pagal Muitinés kodekso 217 straipsnio 1 dalj,
to paties kodekso 217 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jtraukimu j apskaita, kaip tai suprantama
pagal Muitinés kodekso 217 straipsnio 1 dalj, laikomas tik tikslios muito sumos, atitinkancios
1552 B formoje nurodyta skola muitinei, jtraukimas?*
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Dél prasymo priimti prejudicinj sprendima priimtinumo

Savo rasytinése pastabose Belgijos vyriausybé tvirtina, kad pateikti klausimai tam tikra dalimi
nepriskirtini Teisingumo Teismo jurisdikcijai. I$ tiesy, atsakydamas j $iuos klausimus, kaip juos yra
suformulaves prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, Teisingumo Teismas buty
priverstas spresti dél tam tikry nacionalinés teisés nuostaty atitikties Muitinés kodekso 217 straipsnio
2 daliai. Taciau Teisingumo Teismas neturi jurisdikcijos spresti dél valstybés narés nacionalinés teisés
atitikties Sajungos teisei.

Siuo aspektu reikia priminti, kad, remiantis nusistovéjusia teismo praktika, nors per pagal
SESV 267 straipsnj pradéta procedira Teisingumo Teismas neturi priimti sprendimo dél nacionalinés
teisés normy suderinamumo su Sgjungos teise ir aiskinti nacionaliniy jstatymu ar kity teisés akty, jis
turi jurisdikcija prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui pateikti Sajungos teisés
iSaiskinimg, leidziantj jam jvertinti tokj suderinamuma, kad galéty priimti sprendima savo
nagrinéjamoje byloje (zr., be kita ko, 1993 m. gruodzio 15 d. Sprendimo Hiinermund ir kt., C-292/92,
Rink. p. 1-6787, 8 punkta; 2007 m. kovo 6 d. Sprendimo Placanica ir kt., C-338/04, C-359/04 ir
C-360/04, Rink. p. I-1891, 36 punkta ir 2011 m. lapkric¢io 10 d. Sprendimo Foggia — SGPS, C-126/10,
Rink. p. I-10923, 29 punkta).

Siuo atveju, atsizvelgiant j minéty klausimy teksta, reikia konstatuoti, kad jais prasoma isaiskinti
Muitinés kodekso 217 straipsnio 2 dalj, o tai leisty prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam
teismui nustatyti praktines muito sumos jtraukimo j apskaita procediras, reikalaujamos duomeny
laikmenos pobudj ir atsakyti j klausimg, ar jtraukimu j apskaita laikomas tik tikslios muito sumos
jtraukimas.

Remiantis tuo darytina iSvada, kad prasymas priimti prejudicinj sprendima turi buti pripazintas
priimtinu.

Dél prejudiciniy klausimy

Savo trimis klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas i$ esmés klausia, ar Muitinés kodekso 217 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip, kad juo valstybé
naré jpareigojama savo vidaus teisés aktuose nustatyti praktines skolg muitinei sudaranc¢iy muity sumuy
jtraukimo j apskaita procediras, juo reikalaujama specialios duomeny laikmenos siam jtraukimui atlikti
ir i apskaita gali bati jtraukta tik tiksli muito suma.

Reikia priminti, kad i§ Muitinés kodekso 217 straipsnio 1 dalies pirmos pastraipos matyti, kad
jtraukimas j apskaita reiskia muitinés tarnyby atliekama skola muitinei sudarancios importo ar
eksporto muity sumos jregistravima apskaitos registruose arba bet kuriose kitose jiems lygiavertése
duomeny laikmenose (2009 m. liepos 16 d. Sprendimo Distillerie Smeets Hasselt ir kt., C-126/08,
Rink. p. I-6809, 22 punktas).

Taip pat reikia pazyméti, kad pagal $io kodekso 217 straipsnio 2 dalj valstybés narés turi nustatyti
praktines jtraukimo j apskaita proceduiras, kurios gali skirtis atsizvelgiant j tai, ar, jvertinusi skolos
muitinei atsiradimo aplinkybes, muitiné yra tikra, kad minéta skola sudaranti muity suma bus
sumokeéta, ar ne.

Kadangi Muitinés kodekso 217 straipsniu nenustatomos nei praktinés ,jtraukimo j apskaita” kaip tai
suprantama pagal Sia nuostata taisyklés, nei minimalas techniniai ar formos reikalavimai, sis jtraukimas
i apskaita turi buti atliekamas taip, kad buaty uztikrinta, jog kompetentingos muitinés tarnybos i
apskaitos registrus arba bet kurig kita jiems lygiaverte duomenuy laikmena jrasyty tikslia importo ar
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eksporto muity, sudaranc¢iy skola muitinei, suma, taip visy pirma sudarydamos salygas patikimai
nustatyti atitinkamy sumy jtraukimag j apskaita ir, be kita ko, susieti ji su mokesciy mokétoju (2010 m.
sausio 28 d. Sprendimo Direct Parcel Distribution Belgium, C-264/08, Rink. p. I-731, 23 punktas).

Todél valstybés narés savo nacionalinés teisés aktuose neprivalo nustatyti praktiniy muity jtraukimo j
apskaita procediry, nes pakanka muitinés vidaus administravimo priemoniy.

Be to, dél reikalaujamos duomeny laikmenos pobudzio Teisingumo Teismas yra nusprendes, kad
atsizvelgiant j diskrecija, kuri valstybéms naréms suteikta Muitinés kodekso 217 straipsnio 2 dalimi,
manytina, kad jos gali numatyti, jog skola muitinei sudaranti muito suma j apskaita jtraukiama tada,
kai ji jrasoma j protokolg, kurj kompetentingos muitinés institucijos suraso konstatuodamos taikytiny
muitinés srities teisés akty pazeidima (minéty sprendimy Distillerie Smeets Hasselt ir kt. 25 punktas ir
Direct Parcel Distribution Belgium 24 punktas).

Taigi, Muitinés kodekso 217 straipsnio 2 dalyje, kiek tai susije su duomeny laikmenomis, nenumatyta
jokia pareiga duomenis laikyti apskaitos registruose, nes gali pakakti popierinés ar elektroninés
duomeny laikmenos, su salyga, kad jose jrasyta tiksli muito suma.

Dél tikslios muity sumos, kuria reikia jtraukti j apskaita, pazymétina, kad $io sprendimo 23 punkte
buvo priminta, jog jtraukiama j apskaita turi buti taip, kad buaty uztikrinta, jog kompetentingos
muitinés tarnybos i apskaitos registrus arba bet kuria kita jiems lygiaverte duomeny laikmena jrasytu
tikslia importo ar eksporto muity, sudaranciy skola muitinei, suma.

Taciau jei §i suma netiksli, pati suma, apie kuria buvo pranesta skolininkui, taip pat neteisinga. Vis
délto sia suma apskaitos registruose gali iStaisyti muitinés tarnybos, kurios skolininkui pateikia nauja
pranesima.

I tiesy pagal Muitinés kodekso 221 straipsnio 1 dalj prie$ siuysdamos pranesima apie isieskoting muito
suma atitinkamos valstybés narés muitinés tarnybos privalo jtraukti $ia suma j apskaita, o nejtraukusios
i apskaita pagal Muitinés kodekso 217 straipsnio 1 dalj negali $ios sumos isieskoti; vis délto Sios
tarnybos islaiko galimybe i§ naujo pranesti apie ja laikydamosi Muitinés kodekso 221 straipsnio
1 dalyje nustatyty salygy ir senaties taisykliy, galiojusiy skolos muitinei atsiradimo diena (zr., be kita
ko, 2008 m. liepos 9 d. Nutarties Gerlach & Co., C-477/07, 30 punkta ir minéto Sprendimo Direct
Parcel Distribution Belgium 39 punkta).

Todél, atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, i pateiktus klausimus reikia atsakyti, kad Muitinés kodekso
217 straipsnio 2 dalis turi bati aiSkinama taip: kadangi Siame straipsnyje nejtvirtintos praktinés
jtraukimo | apskaita proceduros, kaip tai suprantama pagal $ia nuostata, juo valstybéms naréms
paliekama galimybé nustatyti praktines muity, sudaranciy skola muitinei, sumy jtraukimo j apskaita
procediiras, taciau jos neturi pareigos nacionalinés teisés aktuose nustatyti tokio jtraukimo i apskaita
igyvendinimo salygy; jtraukiama j apskaita turi bati taip, kad kompetentingos muitinés tarnybos i
apskaitos registrus ar bet kuria kita jiems lygiaverte duomeny laikmena jrasyty tikslia importo ar
eksporto muity, sudaranc¢iy skola muitinei, sumg, taip visy pirma sudarydamos salygas patikimai
nustatyti atitinkamy sumy jtraukima j apskaita ir, be kita ko, susieti jj su mokesc¢iy mokétoju.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi Sis procesas pagrindinés bylos salims yra vienas i$ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi iSlaidy klausima turi spresti $is teismas. I$laidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos salys, néra
atlygintinos.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (penktoji kolegija) nusprendzia:

1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio Bendrijos muitinés
kodeksa, i§ dalies pakeisto 1996 m. gruodzio 19 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu
(EB) Nr. 82/97, 217 straipsnio 2 dalis turi bati aiskinama taip: kadangi Siame straipsnyje
nejtvirtintos praktinés jtraukimo j apskaita procedaros, kaip tai suprantama pagal $ia nuostata,
juo valstybéms naréms paliekama galimybé nustatyti praktines muity, sudaranciy skola muitinei,
sumy jtraukimo j apskaita procediiras, taciau jos neturi pareigos nacionalinés teisés aktuose
nustatyti tokio jtraukimo j apskaita jgyvendinimo salygy; jtraukiama j apskaita turi bati taip,
kad kompetentingos muitinés tarnybos j apskaitos registrus ar bet kuria kita jiems lygiaverte
duomeny laikmena jrasyty tikslia importo ar eksporto muity, sudaranciy skola muitinei, suma,
taip visy pirma sudarydamos salygas patikimai nustatyti atitinkamy sumu jtraukima j apskaita
ir, be kita ko, susieti ji su mokesciy mokétoju.

Parasai.
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