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(Cour d’appel d’Amiens prasymas priimti prejudicinj sprendima)

»Policijos ir teismy bendradarbiavimas baudziamosiose bylose — Pagrindy
sprendimas 2002/584/TVR — Europos aresto orderis ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarka —

4 straipsnio 6 punktas — Europos aresto orderio neprivalomojo nevykdymo pagrindai —
Igyvendinimas nacionalinéje teiséje — Suimtas asmuo, turintis aresto orderj iSdavusios valstybés narés
pilietybe — Europos aresto orderio iSdavimas siekiant jvykdyti laisvés atémimo bausme —
Valstybés narés teisés aktas, pagal kurj galimybé nevykdyti Europos aresto orderio suteikiama tik tuo
atveju, jei prasomi perduoti asmenys yra Sios valstybés pilieciai“

Santrauka — 2012 m. rugséjo 5 d. Teisingumo Teismo (didzioji kolegija) sprendimas

1. Teismy bendradarbiavimas baudZiamosiose bylose — Pagrindy sprendimas dél Europos aresto
orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos — Europos aresto orderio neprivalomojo
nevykdymo pagrindai — Nevykdymas tik savo pilieCiy atzvilgiu, visiskai ir automatiskai
netaikomas kity valstybiy nariy pilieciams — Neleistinumas

(SESV 18 straipsnis; Tarybos pagrindy sprendimo 2002/584 4 straipsnio 6 punktas)

2. Teismy bendradarbiavimas baudzZiamosiose bylose — Pagrindy sprendimas dél Europos aresto
orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos — Valstybiy nariy atliekamas vykdymas —
Pareiga aiskinti nacionaline teise laikantis Sgjungos teisés

(ES 34 straipsnio 2 dalies b punktas; Tarybos pagrindy sprendimas 2002/584)

1. Pagrindy sprendimo 2002/584 dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos
4 straipsnio 6 punkta ir SESV 18 straipsnj reikia aiskinti taip, kad nors perkeldama sj 4 straipsnio
6 punkta valstybé naré gali nuspresti apriboti atvejus, kuriais nacionaliné vykdancioji teisminé
institucija turi teise atsisakyti perduoti j $ios nuostatos taikymo sritj patenkantj asmenj, ji negali
visiskai ir automatiskai nejtraukti j $ia taikymo sritj kity valstybiy nariy pilieCiy, esanc¢iy ar nuolat
gyvenanciu jos teritorijoje, kad ir kokie buty jy rysiai su ja.

Tai nereiskia, kad vykdancioji valstybé naré turi batinai atsisakyti vykdyti Europos aresto orderj, iSduota
dél joje nuolat gyvenancio ar esancio asmens. Taciau jei $io asmens integravimosi i $ios valstybés
visuomene laipsnis panasus j piliecio integravimosi laipsnj, vykdancioji teisminé institucija turi galéti
jvertinti, ar yra teisétas interesas, pateisinantis aresto orderj iSdavusioje valstybéje skirtos bausmés
vykdyma vykdanciosios valstybés narés teritorijoje.

(zr. 51, 59 punktus ir rezoliucine dalj)

LT

ECLLEU:C:2012:517 1




SANTRAUKA - BYLA C-42/11
LOPES DA SILVA JORGE

2. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, atsizvelgdamas j visa vidaus teisés sistemaq ir
taikydamas joje pripazintus aiskinimo metodus, turi ai$kinti nacionaline teise kuo labiau paisydamas
Pagrindy sprendimo 2002/584 dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos
formuluotés ir tikslo, kad buaty uztikrintas visiskas $io pagrindy sprendimo veiksmingumas ir priimtas
juo siekiama tiksla atitinkantis sprendimas.

Nors, kaip numatyta ES 34 straipsnio 2 dalies b punkte, pagrindy sprendimai negali veikti tiesiogiai, vis
délto dél ju privalomojo pobiidzio nacionalinés valdzios institucijoms, ypa¢ nacionaliniams teismams,
kyla pareiga aiskinti nacionaline teise laikantis Sgjungos teisés. Taigi praSyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas $iuo tikslu turi atsizvelgti ne tik j nuostatas, kuriomis siekiama perkelti
Pagrindy sprendima 2002/584, bet ir | vidaus teisés sistemos principus bei nuostatas,
reglamentuojancias veiksmus, kuriy teismas turi teise imtis dél pagal nacionaline teise draudziamos
diskriminacijos, butent leidziancias $iam teismui su$velninti $ig diskriminacija, kol teisés akty leidéjas
imsis jai pasalinti batiny priemoniy.

(zr. 53, 57, 60 punktus ir rezoliucine dalj)
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