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Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 141/5

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama V. Bottka, R.
Sauer ir Rechtsanwalt A. Bohlke

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2011 m. kovo 24 d. Bendrojo Teismo
(astuntoji kolegija) sprendimo Viega GmbH & Co. KG pries Komi-
sijg (T-375/06), kuriuo Bendrasis Teismas atmeté ieskoves
ieskinj dél 2006 m. rugséjo 20 d. Komisijos sprendimo C(2006)
4180 galutinis EB 81 straipsnio ir EEE susitarimo 53 straipsnio
taikymo procediiroje dél kartelio variniy ir vario lydiniy jungéiy
sektoriuje panaikinimo arba, nepatenkinus $io prasymo, dél
ieskovei paskirtos baudos sumazinimo — Teisés bati iSklau-
sytam teisme, proporcingumo principo ir pareigos motyvuoti
pazeidimas —Tyrimo procediiros principy paZeidimas — EB
81 straipsnio 1 dalies ir 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos
reglamento (EB) Nr. 1/2003 dél konkurencijos taisykliy, nusta-
tyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose, jgyvendinimo, (OL L 1,
p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 2 t., p. 205)
23 straipsnio 1 dalies pazeidimas

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ Viega GmbH & Co. KG bylinéjimosi islaidas.

() OL C 238, 2011 8 13.

2013 m. kovo 14 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija)

sprendimas byloje (Juzgado Mercantil n° 3 de Barcelona

(Ispanija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg)

Mohamed Aziz prie§ Caixa d’Estalvis de Catalunya,
Tarragona i Manresa (Catalunyacaixa)

(Byla C-415/11) (1)

(Direktyva 93/13/EEB — Sutartys su vartotojais — Hipoteka

uZtikrintos paskolos sutartis — Priverstinio vykdymo hipoteka

apsaugoto skolinio jsipareigojimo procediira — Bylg i$ esmés

nagrinéjancio teismo kompetencija — NesqgZiningos sglygos
— Vertinimo kriterijai)

(2013/C 141/07)

Proceso kalba: ispany

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Juzgado Mercantil n° 3 de Barcelona

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: Mohamed Aziz

Atsakové: Caixa d’Estalvis de Catalunya, Tarragona i Manresa
(Catalunyacaixa)

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Juzgado de lo Mercantil
— 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB deél
nesgziningy salygy sutartyse su vartotojais (OL L 95, p. 29;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t, p. 288)
priedo 1 punkto e ir q papunkciy aiskinimas — Salygos,
kuriomis siekiama arba kuriy poveikis jpareigoti savo jsiparei-
gojimy nejvykdziusi vartotoja sumokéti neproporcingai didelg
kompensacija — Hipoteka uZtikrintos paskolos sutartis —
Nacionalinés procesinés teisés nuostatos priverstinio vykdymo
procediros i§ hipoteka ar kitaip jkeisto turto srityje, kuriomis
apribojami protesto pagrindai, kuriais gali remtis asmuo, kurio
reikalaujama jvykdyti

Rezoliuciné dalis

1. 1993 m. balandZio 5 d. Tarybos direktyvg 93/13/EEB dél nesg-
ziningy sqlygy sutartyse su vartotojais reikia aiskinti kaip drau-
dZiancig valstybés narés teisés nuostatas, kaip antai nagrinéjamas
pagrindinéje byloje, kuriose vykstant priverstinio vykdymo hipoteka
apsaugoto skolinio jsipareigojimo procediirai nenumatyti priestara-
vimo pagrindai, susije su sutarties sglygos, kuria grindZiamas
vykdomasis dokumentas, nesgZiningumu, ir pagal kurias bylg is
esmeés nagringjanciam teismui, turinciam jurisdikcijg jvertinti tokios
sglygos nesgziningumg, neleidziama imtis laikinyjy apsaugos prie-
moniy, tarp jy, be kita ko, — sustabdyti minétg priverstinio
vykdymo procesg, kai tokias priemones skirti biitina siekiant uztik-
rinti visiskg galutinio sprendimo veiksmingumg.

2. Direktyvos 93/13 3 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip:

— ,1yskaus neatitikimo® vartotojo nenaudai sgvoka turi biiti jver-
tinta analizuojant nacionalinés teisés nuostatas, taikytinas tuo
atveju, kai néra susitarimo tarp Saliy, siekiant jvertinti, ar ir
kiek dél sutarties vartotojas atsiduria nepalankesnéje teisinéje
padétyje, palyginti su numatytgja galiojancioje nacionalinéje
teiséje. Be to, Siuo tikslu gali pasirodyti svarbu jvertinti teising
situacijg, kurioje yra minétas vartotojas, atsiZvelgiant j pagal
nacionalinés teisés nuostatas turimas priemones uzkirsti kelig
nesgziningy sglygy naudojimui,

— siekiant suZinoti, ar atsiranda neatitikimas ,nepaisant sgZinin-
gumo reikalavimo®, svarbu patikrinti, ar pardavéjas arba tieke-
jas, dorai ir teisingai veikdamas vartotojo atZvilgiu, galéjo
pagristai tikétis, jog vartotojas biity sutikes su atitinkama
sglyga, jei dél jos buty atskirai derétasi.

Direktyvos 3 straipsnio 3 dalj reikia aiskinti taip, kad priede,
kurj daroma nuoroda Sioje nuostatoje, pateikiamas tik orientacinis
ir neiSsamus sglygy, kurias galima laikyti nesgZiningomis, sgrasas.

() OL C 331, 2011 11 12.
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