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(Nuomonés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2013 m. balandZio 18 d. Teisingumo Teismo (pirmoji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries
Pranciizijos Respublikg

(Byla C-625/10) (1)

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Transportas —
Bendrijos geleZinkeliy plétra — Direktyva 91/440/EEB — 6
straipsnio 3 dalis ir II priedas — Direktyva 2001/14/EB —
14 straipsnio 2 dalis — GeleZinkeliy infrastruktiiros valdytojo

teisinio nepriklausomumo nebuvimas — 11 straipsnis —
Veiklos rezultaty gerinimo sistemos nebuvimas — Nevisiskas
perkélimas)

(2013/C 164/02)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama J.-P. Keppenne ir H.
Stevlbak

Atsakové: Pranciizijos Respublika, atstovaujama G. de Bergues,
M. Perrot ir S. Menez

Atsakovés puséje jstojusi j bylg Salis: Ispanijos Karalysté, atstovau-
jama S. Centeno Huerta

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Nuostaty, batiny 1991
m. liepos 29 d. Tarybos direktyvos 91/440/EEB dél Bendrijos
gelezinkeliy plétros (OL L 237, p. 25; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 7 sk., 1 t., p. 341) 6 straipsnio 3 daliai ir
I priedui bei 2001 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2001/14/EB dél geleZinkeliy infrastruktiiros
pajégumy paskirstymo, mokes¢iy uz naudojimasi gelezinkeliy
infrastruktiira émimo ir saugos sertifikavimo (OL L 75, p. 29;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk, 5 t., p. 404) 6
straipsnio 2-5 dalims, 14 straipsnio 2 daliai ir 11 straipsniui
igyvendinti, nepriémimas per nustatyta terming.

Rezoliuciné dalis

1. Nesiimdama reikiamy priemoniy uZtikrinti, kad subjektas, kuriam
patikétas 1991 m. liepos 29 d. Tarybos direktyvos 91/440/EEB

dél Bendrijos geleZinkeliy plétros, iS dalies pakeistos 2001 m.
vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2001/12/EB, II priede iSvardyty esminiy funkcijy vykdymas,
biity nepriklausomas nuo  geleZinkeliy transporto paslaugas
teikiancios jmonés, kaip nustatyta tos direktyvos 6 straipsnio 3
dalyje bei II priede ir 2001 m. vasario 26 d. Europos Parlamento
ir Tarybos direktyvos 2001/14/EB dél geleZinkeliy infrastruktiiros
pajégumy paskirstymo ir mokesCiy uZ naudojimgsi geleZinkeliy
infrastruktiira émimo, i§ dalies pakeistos 2007 m. spalio 23 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2007/58/EB, 14
straipsnio 2 dalyje, ir per nustatytg terming nepriimdama visy
reikiamy jstatymy ir Rity teisés akty Direktyvos 2001/14 11
straipsniui jgyvendinti, Pranciizijos Respublika nejvykdé jsipareigo-
jimy pagal Sias nuostatas.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Europos Komisija ir Pranciizijos Respublika padengia savo byliné-
jimosi islaidas.

4. Ispanijos Karalysté padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 103, 2011 4 2.

2013 m. balandzio 18 d. Teisingumo Teismo (pirmoji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries Systran
SA, Systran Luxembourg SA

(Byla C-103/11 P) ()

(Apeliacinis skundas — EB 225 straipsnio 1 dalis, 235

straipsnis ir 288 straipsnio antra pastraipa — leskinys dél

Europos Bendrijos deliktinés atsakomybés — Ginco deliktinio
pobiidZio vertinimas — Bendrijos teismy jurisdikcija)

(2013/C 164/03)
Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama T. van Rijn, E. Monta-
guti ir ]. Samnadda, padedamy advocaat A. Berenboom ir advo-
kato M. Isgour
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Kitos proceso Salys: Systran SA, Systran Luxembourg SA, atstovau- Atsakové: PSA Antwerp NV

jamos advokaty J.-P. Spitzer ir E. De Boissieu

Dalykas Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2010 m. gruodzio 16 d. Bendrojo PraSymas  priimti prejud.icini. spdregdimq - Arbeidsrec.htbaflk

Teismo (trecioji kolegija) priimto sprendimo byloje T-19/07 A?WGTPB” — EB 3“9 stralp.smo.( labar — SESV 45 s'Fra1Psn1s)
aiskinimas — Belgijos nacionalinés teisés aktai, ipareigojantys

Systran ir Systran Luxembourg prieS Komisijg, kurioje nagrinétas
ieskinys dél ieskovy pirmojoje instancijoje Zalos, tariamai
patirtos dél neteisétumo, atsiradusio Komisijai paskelbus jos
automatinio vertimo sistemos priezitiros ir kalbinio praturti-
nimo konkursa, atlyginimo — Klaidingas vertinimas ir priesta-
ravimai dél deliktinio gin¢o pobudzio — Teisés j gynyba pazei-
dimas — [rodymy vertinimo taisykliy pazeidimu — Akivaizdi
klaida vertinant tariamos Komisijos kaltés pakankama akivaiz-
duma — Motyvavimo nebuvimas.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2010 m. gruodzio 16 d. Europos Sgjungos Bendrojo
Teismo sprendimg Systran ir Systran Luxembourg pries Komisijg
(T-19/07).

2. Atmesti Systran SA ir Systran Luxembourg SA ieskinj byloje
T-19/07.

3. Nurodyti Systran SA ir Systran Luxembourg SA padengti Europos
Komisijos patirtas bylinéjimosi Europos Sgjungos Teisingumo
Teisme ir Europos Sgjungos Bendrajame Teisme islaidas.

() OL C 145, 2011 5 14.

2013 m. balandZio 16 d. Teisingumo Teismo (didZioji

kolegija) sprendimas byloje (Arbeidsrechtbank Antwerpen

(Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Anton
Las pries PSA Antwerp NV

(Byla C-202/11) (1)
(Laisvas darbuotojy judéjimas — SESV 45 straipsnis —
Olandiskai kalbanciame Belgijos Karalystés regione jsteigta
jmoné — Pareiga darbo sutartis sudaryti olandy kalba —
Tarpvalstybinio pobiidzZio darbo sutartis — Apribojimas —

Neproporcingumas)

(2013/C 164/04)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Arbeidsrechtbank Antwerpen

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: Anton Las

kiekviena Flandrijos kalbingje teritorijoje jsisteigusia jmong
visus dokumentus, susijusius su darbo santykiais, surayti
olandy kalba, nes kitaip jie negalioja.

Rezoliuciné dalis

SESV 45 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad juo draudZiamas
valstybés narés federacijos subjekto, kaip antai nagrinéjamo pagrindi-
néje byloje, teisés aktas, kuriuo visi darbdaviai, turintys pagrinding
verslo vietg Sio federacijos subjekto teritorijoje, jpareigojami tarpvals-
tybinio pobiidzio darbo sutartis sudaryti tik oficialigia Sio federacijos
subjekto kalba, nes prieSingu atveju teismas savo iniciatyva galéty
pripaZinti Sias sutartis niekinémis.

() OL C 219, 2011 7 23.

2013 m. balandZio 16 d. Teisingumo Teismo (didZioji
kolegija) sprendimas byloje Ispanijos Karalysté, Italijos
Respublika pries Europos Sgjungos Tarybg

(Sujungtos bylos C-274/11 ir C-295[11) ()

(Bendrasis patentas — Sprendimas, kuriuo leidZiama tvirliau
bendradarbiauti pagal SESV 329 straipsnio 1 dalj — Ieskinys
dél panaikinimo, grindZiamas kompetencijos nebuvimu, pikt-
naudZiavimu jgaliojimais ir Sutarciy paZeidimu — ESS 20
straipsnyje ir SESV 326 ir 327 straipsniuose nustatytos
sqlygos — NeiSimtiné kompetencija — ,Kaip paskutiné
iSeitis“ priimtas sprendimas — Sqgjungos interesy apsauga)

(2013/C 164/05)

Proceso kalbos: ispany ir italy

Salys

Ieskovés: Ispanijos Karalysté, atstovaujama N. Diaz Abad, Italijos
Republika, atstovaujama G. Palmieri, padedamo avvocato dello
Stato S. Fiorentino

Ispanijos Karalystés puséje jstojusi j bylg Salis: Italijos Respublika,
atstovaujama G. Palmieri, padedamo awvocato dello Stato S.
Fiorentino

Italijos Respublikos puséje jstojusi j bylg Salis: Ispanijos Karalyste,
atstovaujama N. Diaz Abad
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