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i) Socitrel teisés | gynyba pazeidima dél pernelyg ilgai Komisi-
joje uztrukusios administracinés procediros, dél ko panei-
giama Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos 6 straipsnio 1 dalyje numatyta teisé | tai, kad
byla bity i$nagrinéta per jmanomai trumpiausig laikg.

Papildomai,

iiiy SESV 101 straipsnio pazeidima ir akivaizdZzig vertinimo
klaidg, nes Komisija pripazino, jog Socitrel rinkoje veiké
nesavarankiskai.

iv) leskové taip pat kaltina Komisijg padarius akivaizdzig klaidg
dél to, kad pastaroji, sickdama nustatyti 10 % nuo apyvartos
dydj, taikomg apskai¢iuojant baudas, jtrauké bendrg jmoniy
Emesa, Galycas ir ITC apyvarta, nors pazeidimo metu $ios
jmonés nepriklausé grupei Previdente.

v) Bauda buvo nustatyta pazeidziant proporcingumo, nediskri-
minavimo ir teiséty likesciy principus.

2010 m. rugséjo 15 d. pareikstas ieskinys byloje Companhia
Previdente pries Komisijq

(Byla T-414/10)
(2010/C 317/63)

Proceso kalba: portugaly

Salys

Teskové: Companhia Previdente — Sociedade de Controle de Partici-
pagles Financeiras, SA (Lisabona, Portugalija), atstovaujama D.
Proenga de Carvalho ir J. Caimoto Duarte

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti i§ dalies 2010 m. birZelio 30 d. Komisijos spren-
dimo dél procediros pagal SESV 101 straipsnj ir EEE susi-
tarimo 53 straipsnj (byla COMP/38.344 — [tempiamasis
armatirinis plienas) 1 ir 2 straipsnius tiek, kiek jie susij¢
su ieskove;

— pripazinti, kad bet koks Socitrel paskirtos baudos sumazi-
nimas kitose bylose dél pazeidimy, uz kuriuos Companhia
Previdente atsako solidariai, automatiskai lemia tokios solida-
rios baudos adekvaty sumazinima.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovés gincijamas sprendimas yra tas pats, kaip ir gin¢ijamas
sprendimas byloje ArcelorMittal Wire France ir kt. pries Komisijg
(T-385/10).

leskové Bendrajam Teismui nurodo:

i)

i)

SESV 101 straipsnio ir individualios atsakomybés uz pazei-
dimus principy pazeidimus atsizvelgiant j Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 straipsnj ir 2002
m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1/2003 dél
konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straips-
niuose, jgyvendinimo (') 23 straipsnj. Sprendime padaryta
akivaizdi vertinimo klaida nustacius solidarig Companhia
Previdente atsakomybe uZ Socitrel padarytus pazeidimus, nes
§i atsakomybeé virSija Reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio
2 dalyje nurodytg maksimaly baudos dydj.

SESV 296 straipsnio pazeidimg, nes gin¢ijamame sprendime
neatmetami ieSkovés argumentai ir i§ esmés nepaneigiama
prielaida, kad Companhia Previdente daré lemiamg jtakg Soci-
trel 1998-2002 m. laikotarpiu, nustatant solidarigja atsako-
mybe ir apskai¢iuojant baudy; taip pat jame tinkamai
nepaaikinama, kuo buvo grindziama i§vada dél lemiamos
jtakos buvimo ankstesniu 1994-1998 m. laikotarpiu,
kuriam prielaida lyg ir netaikoma.

Papildomai,

i) SESV 101 straipsnio 1 dalies, EEE susitarimo 53 straipsnio ir

Reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalies bei propor-
cingumo principo pazeidima virSijus maksimaly baudos,
kuri galéjo bati paskirta Companhia Previdente, dydi.

iv) Proporcingumo ir nediskriminavimo principy paZeidima

neatsizvelgus i ekonomines dabartinés krizés aplinkybes ir
Companhia Previdente nepajéguma sumokeéti bauda.

() OL 2003, L 1, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk,

2 t, p. 205.

2010 m. rugséjo 15 d. pareikstas ieSkinys byloje Emme pries

Komisijg
(Byla T-422/10)
(2010/C 317/64)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Emme Holding SpA (Peskara, Italija), atstovaujama advo-
katy G. Visconti, E. Vassallo di Castiglione, M. Siragusa, M.
Beretta, P. Ferrari
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Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti arba sumazinti baudg, kurig 2010 m. birzelio 30
d. (byla COMP/38.344 — [tempiamoji armatiira) Komisija
skyre Emme Holding;

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu gincijamas tas pats sprendimas kaip ir byloje
T-385/10, ArcellorMittal Wire France ir kt. pries Komisijg.

leskove konkrediai teigia:

— kad nepagrista jg kaltinti vienu ir testiniu pazeidimu, kurj
sudaré Europos karteliy (Europos klubas) ir nacionaliniy ar
regioniniy karteliy (Italijos klubas, Ispanijos klubas ir Piety
susitarimas) visuma. I§ tiesy ji niekada nedalyvavo (nei akty-
viai, nei pasyviai) darant minétg pazeidimg Europos mastu.
Be to, Trame neZinojo apie galimus regioninius ar naciona-
linius kartelius kitose 3alyse, i§skyrus Italija;

— kad sprendime atsizvelgiama ir i 7 gijy kabelius ir | 2 ar 3
gijy kabelius. Ieskové teigia, kad 3 gijy kabeliai niekada
nebuvo Italijos klubo kartelio dalykas. Taigi apskai¢iuojant
baudos sumg negalima atsizvelgti j Sio produkto sugene-

ruotg apyvartg.

leskove taip pat praSo sumazinti bauda, nes jos dalyvavimas
darant pazeidimg yra nereik§mingas ir dél to, kad ji neturéjo
gebéjimy prisidéti prie pazeidimo.

2010 m. rugséjo 16 d. pareikstas ieSkinys byloje Redaelli
Tecna pries Komisijg

(Byla T-423/10)
(2010/C 317/65)
Proceso kalba: italy

Salys

Teskové: Redaelli Tecna SpA (Milanas, Italija), atstovaujama advo-
katy R. Zacca, M. Todino, E. Cruellas Sada

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti gincijamg sprendima tiek, kiek jame nustatyta,
kad Redaelli dalyvavo sprendime nurodytame kartelyje
1984-1992 m. laikotarpiu.

— Panaikinti gin¢ijjama sprendima tiek, kiek juo atmestas
Redaelli praSymas atleisti nuo baudos, ir todél atitinkamai
sumazinti bauda, atsizvelgiant i Redaelli indélj dalyvaujant
Komisijos tyrime dél minéto prasymo.

— Be to, siekiant uztikrinti teisinguma, sumazinti Redaelli skirta
bauda kaip kompensacija uz nepagrista procediros trukme.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sioje byloje gincijamas sprendimas yra tas pats, kaip ir byloje
T-385/10, ArcellorMittal Wire France ir kt. pries Komisijg.

leskové visy pirma teigia, kad:

— Komisija pazeidé vienodo pozifirio principa, nes grieZtesnius
kriterijus taiké tik Redaelli ir atmete galimybe atleisti ja nuo
baudos, kuri, priesingai, buvo suteikta kitoms jmonéms,
kuriy prasymy atleisti nuo baudos svoris ,pridétinés vertés
atzvilgiu buvo menkas ir daug mazesnis nei ieskovés indélio
verté. Tai darydama, Komisija taip pat pazeidé teiséty
lakesciy principg, nes i§ esmés nepateisino ieskovés teiséty
lakes¢iy, kad jos prasymas bty vertinamas atsizvelgiant |
Komisijos praktikoje prasymo pateikimo metu i§plétotus
kriterijus, kurie buvo nustatyti 2002 m. prane$ime.

— Komisija klaidingai teigé, kad Salys dalyvavo kartelyje 1984-
1992 m. laikotarpiu ir nepateiké pakankamai kartelio egzis-
tavimo nagrinéjamu laikotarpiu jrodymuy.

— Nepagrista administracinés procediiros trukmé neigiamai
paveiké ieskovés gynybos teises, nes ji negaléjo remtis kalti-
nimus paneigiandiais jrodymais, kuriy per ta laika tapo
nejmanoma gauti, ir taip pat turéjo neigiamos itakos
ieskovés pateikto praSymo atleisti nuo baudos faktiniam
vertinimui.

2010 m. rugséjo 18 d. pareikstas ieskinys byloje
Dosenbach-Ochsner pries VRDT — Sisma (staciakampio
gretasienio su drambliais atvaizdas)

(Byla T-424/10)

(2010/C 317/66)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Teskové: Dosenbach-Ochsner AG Schuhe und Sport (Dytikonas, Svei-
carija), atstovaujama advokato O. Rauscher

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)



