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Pagrisdama savo ieskinj Komisija pateikia vienintelj ieskinio
pagrindg. Komisija teigia, kad atsakové paZeidé sutartinius jsipa-
reigojimus negrazindama Komisijai skirtumo tarp atsakovei
mokétino finansinio inaso ir viso avanso, kurj $i jau gavo. Atsa-
kovei mokétinas finansinis jnasas yra maZesnis nei visas
ieskovés sumokétas avansas. Be to, pagal Belgijos teis¢, kuri
taikoma sutarciai, galima reikalauti sugrgzinti be pagrindo
sumokétas sumas (netinkami mokéjimai). Todél Komisija teigia,
kad atsakové turi grazinti atitinkamg sumg.

2010 m. geguzés 17 d. pareikstas ieskinys byloje
Association Belge des Consommateurs Test-Achats pries
Komisijg
(Byla T-224/10)

(2010/C 209/63)

Proceso kalba: angly

Salys
Teskové: Association Belge des Consommateurs Test-Achats ASBL/Bel-

gische Verbruikersunie Test Aankoop VZW (Briuselis, Belgija), atsto-
vaujama advokaty F. Filpo ir A. Fratini

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti 2009 m. lapkri¢io 12 d. Komisijos sprendimus
Nr. C(2009) 9059 ir Nr. C(2009) 8954 byloje
COMP/M.5549 — EDF/SEGEBEL ir

— priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskové praso remdamasi SESV 263 straipsniu
panaikinti ginc¢ijamus sprendimus, kiek Komisija nusprendé is
dalies perduoti koncentracijos tarp Electricité de France S.A. ir
Segebel byla Belgijos konkurencijos tarnybai pagal Reglamento
(EB) Nr. 139/2004 (') (EB susijungimy reglamentas) 9 straipsnj
ir pripazino koncentracijg suderinama su bendraja rinka su
salyga, kad bus laikomasi jsipareigojimy, pagal Susijungimy

reglamento 6 straipsnio 1 dalies b punkts, nepradéjus proce-
daros pagal Susijungimy reglamento 6 straipsnio 1 dalies ¢
punkta.

Savo argumentams pagristi ieSkové pateikia Siuos teisinius
pagrindus:

Pirmajame pagrinde ieskové tvirtina, kad ginc¢ijami sprendimai
nepakankamai pagristi, paZeidzia Susijungimy reglamento 6
straipsnio 2 dalj ir juose padaryta akivaizdziy vertinimo klaidy,
nes Komisija tinkamai neatsizvelgé | konkurencinius susijungu-
sios imonés ir istorinio operatoriaus GDF Suez.

Antrajame pagrinde ieskoveé tvirtina, kad paZeidé jos procesines
teises dalyvauti procediroje.

Savo treciajame pagrinde ieskové teigia, kad Komisija neturéjo
svarbiy ir lemiamy jrodymy nuspresti, kad sandoris nesukelty
rimty abejoniy dél jo suderinamumo su bendraja rinka, nepra-
déjus procediiros pagal Susijungimy direktyvos 6 straipsnio 1
dalies ¢ punktg. Be to, ieskové tvirtina, kad $ie trikumai taip pat
turi poveikj sprendimui neperduoti bylos Belgijos konkurencijos
tarnybai, nes Komisija neturéjo pakankamai jrodymy, ar tai
buvo tinkamiausia institucija vertinti sandorj, apie kurj pranesta.

(") 2004 m. sausio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 139/2004 d¢l
koncentracijy tarp jmoniy kontrolés (OL L 24, p. 1; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 8 sk, 3 t., p. 40).

2010 m. geguzés 14 d. pareikStas ieskinys byloje Prezes
Urzgdu Komunikacji Elektronicznej pries Komisijg

(Byla T-226/10)
(2010/C 209/64)
Proceso kalba: lenky

Salys

leskovas:  Prezes Urzgdu Komunikacji  Elektronicznej (VarSuva,
Lenkija), atstovaujama radcy prawni H. Gruszecka ir D.
Pawlowska

Atsakové: Europos Komisija
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Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. kovo 3 d. Europos Komisijos sprendima
byloje Nr. PL/2009/1019: nacionaliné didmeniné keitimosi
IP srautu rinka (IP tranzitas) ir byloje Nr. PL[2009/1020:
nacionaliné didmeniné keitimosi IP srautu su Telekomunikacja
Polska S.A. tinklu rinka (IP peering).

— Priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas praso panaikinti Europos Parlamento ir Tarybos Direk-
tyvos 2002/21/EB (Pagrindy direktyva) (') 7 straipsnio 4 dalies
pagrindu 2010 m. kovo 3 d. Europos Komisijos priimta spren-
dima K(2010) 1234, kurivo Komisija nurodé Prezes Urzgdu
Komunikagji Elektronicznej (Elektroninés komunikacijos tarnybos
pirmininkas) atSaukti sprendimy, susijusiy su didmenine keiti-
mosi IP srautu (IP tranzito) rinka ir didmenine IP peering srauto
su Telekomunikacja Polska S.A. tinklu rinka, projektus, apie
kuriuos pranesta Komisijai 2009 m. lapkricio 29 d. ir kuriems
suteikti registraciniai numeriai PL/2009/1019 ir PL/2009/1020.

Grisdama savo ieskinj ieskové remiasi trimis pagrindais.

Pirmu pagrindu ieskové teigia, kad priimdama gincijamag spren-
dimg Komisija pazeidé esminius procedirinius reikalavimus,
tarp jy gero administravimo ir veiksmingo bendradarbiavimo
principus bei Pagrindy direktyvos 7 straipsnyje jtvirtinta konsul-
tacijy mechanizmg, nes gin¢ijamame sprendime remiamasi
blogais ieskovés per prane$imo procediirg pateikty sprendimy
projekty vertimais, kurie lémé Komisijos klaidas nustatant
faktines aplinkybes, esancias sprendimo, apie kurj pranesta,
dalyku. Be to, ieskové kaltina Komisija paZeidus esminius proce-
darinius reikalavimus, nes nepakankamai pagrindé gincijama
sprendima, nepateiké detalios ir objektyvios motyvy, kurie
lemé Komisijos sprendimg atSaukti sprendimy, apie kuriuos
pranesta, projektus, analizés.

Antra, ieskové kaltina Komisija padarius akivaizdzig vertinimo
klaida, nusprendus kad IP peering ir IP tranzito paslaugos
pakeicia vienos kitas. Ieskové mano, kad IP peering ir IP tranzito
paslaugos nepakeicia vienos kity, nes jos skiriasi atsizvelgiant j
IP srauto tarp telekomunikacijy jmoniy dalies sritj, mokes¢io uz
teikiamg paslauga apskaiciavimo metoda, pacig paslaugos teikéjo
definicija (ISP) bei jy teikimo kokybe.

Trecia, ieSkovés nuomone, Komisija taip pat pazeidé ESS 4
straipsnio 3 dalj bei SESV 102 straipsni, atsizvelgiant | Pagrindy
direktyvos 7 straipsnio 4 dalj, 8 straipsnio 2 dalies b ir ¢
punktus, 14 straipsnio 2 dalj, 15 straipsnio 3 dalj bei 16
straipsnio 4 dalj, nes ji pripazino, kad didmeninés keitimosi IP
srautu rinkos Lenkijoje (IP tranzitas ir IP peering) néra dvi
atskiros rinkos, jy nereikia ex ante reguliuoti ir kad Telekomuni-
kacja Polska S.A. tose rinkose nedaro didelés jtakos. Ieskove

tvirtina, kad vadovaujantis Rekomendacijose (3 ir Gairés (%)
nustatytais reikalavimais atliko rinky analiz¢, siekdama i$nagri-
néti, ar biitinas ex ante reguliavimas ir negincijamai atliko trijy
kriterijy testa. Jis patvirtino, kad keitimosi IP peering ir IP tran-
zito srautu rinkas reikia reguliuoti ex ante, nes egzistuoja didelés
ir ilgalaikés patekimo | jas Klititys, per atitinkama laikotarpj jy
struktiira netapo palankesné veiksmingai konkurencijai, o pacios
konkurencijos teisés nepakanka siekiant pasalinti konkrecius
rinkos trokumus.

(') 2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2002/21/EB dél elektroniniy rysiy tinkly ir paslaugy bendrosios
reguliavimo sistemos (Pagrindy Direktyva) (OL L 108, p. 33; 2004
m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk, 29 t., p. 349).

(3 2007 m. gruodzio 17 d. Komisijos rekomendacija dél elektroniniy
rysiy sektoriaus atitinkamy produkty ir paslaugy rinky, kurioms gali
bati taikomas ex ante reguliavimas pagal Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvg 2002/21/EB dél elektroniniy rysiy tinkly ir
paslaugy bendrosios reguliavimo sistemos (Pranesta dokumentu Nr.
C(2007) 5406) (OL L 344, p. 65).

(}) 2002 m. liepos 11 d. Komisijos gairés dél rinkos analizés ir didelés
jtakos rinkoje vertinimo pagal Bendrijos elektroniniy rysiy tinkly ir
paslaugy reguliavimo sistema (OL C 165, p. 6).

2010 m. geguzés 21 d. pareikstas ieskinys byloje Ispanija
pries Komisijg

(Byla T-230/10)
(2010/C 209/65)

Proceso kalba: ispany

Salys

Teskové: Ispanijos Karalysté, atstovaujama M. Mufioz Pérez

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. kovo 11 d. Komisijos sprendimo
2010/152/ES Europos Sajungos léSomis i§ Europos Zemés
iikio orientavimo ir garantijy fondo (EZUOGF) Garantijy
skyriaus, Europos Zemés iikio garantijy fondo (EZUGF) ir
Europos Zemés iikio fondo kaimo plétrai (EZUFKP) nefinan-
suoti tam tikry iSlaidy, kurias patyré valstybés narés, ta
dalimi, kuri yra Sio ieskinio dalykas ir

— priteisti i§ institucijos atsakovés bylinéjimosi iSlaidas.



