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leskovés teigia, kad gincijamas aktas yra neteisétas, nes jis
pagristas pagrindiniu akrilamido vertinimu, kuris moksliniu ir
teisiniu pozitriu yra klaidingas. Jy manymu, priimdama gindi-
jama aktg atsakové padaré akivaizdziy vertinimo klaidy. Visy
pirma ieskovés tvirtina, kad gincijamas aktas pazeidzia taikytinas
taisykles, kurios pagal REACH reglamenta yra nustatytos
medziagy pripazinimui kelian¢iomis ypatingai didelj susirfipi-
nima.

Apibendrinant, ieSkovés teigia, kad gincijamas aktas i§ tikryjy
akrilamida pripazjsta ypatingai didelj susiripinima kelian¢ia
medziaga dél to, kad tai yra cheminé medziaga. Taciau ieskoves
nurodo, kad akrilamidas yra naudojamas tik kaip tarpiné
medziaga ir todél, remiantis REACH reglamento 2 straipsnio
8 dalimi ir 59 straipsniu, jam netaikoma minéto reglamento
VII antrastiné dalis dél autorizacijos.

Be to, ieskovés teigia, kad gincijamas aktas buvo priimtas netu-
rint pakankamy jrodymy ir todél atsakové padaré akivaizdzig
vertinimo klaida.

Galiausiai ieskovés nurodo, kad gincijamas aktas be REACH
reglamento nuostaty pazeidZia proporcingumo ir vienodo
potziiirio principus.

(") 2006 m. gruodzio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 1907/2006 dél cheminiy medziagy registracijos, jvertinimo,
autorizacijos ir apribojimy (REACH), isteigiantis Europos cheminiy
medziagy agentiira, i§ dalies keiCiantis Direktyva 1999/45/EB bei
panaikinantis Tarybos reglamentg (EEB) Nr. 793/93, Komisijos regla-
mentg (EB) Nr. 1488/94, Tarybos direktyva 76/769/EEB ir Komisijos
direktyvas 91/155(EEB, 93/67/EEB, 93/105/EB bei 2000/21/EB (OL
L 396, p. 1)

2010 m. sausio 15 d. Luigi Marcuccio pateiktas apeliacinis
skundas dél 2009 m. spalio 29 d. Tarnautojy teismo
nutarties byloje F-94/08, Marcuccio pries Komisijg
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Apelianto reikalavimai

— Bet kuriuo atveju panaikinti visg skundZiamg nutartj ir be
jokiy i8iméiy.

— Pripazinti, jog pirmaja instancija byla nagrinéjusiame teisme
pareikstas ieskinys, dél kurio priimta skundZiama nutartis,
buvo visiskai priimtinas visas ir be jokiy i§im¢iy.

— Visy pirma priimti visg ir be jokiy i§im¢iy pirmaja instancija
byla nagringjusiame teisme pareiktame ieskinyje pateiktg
ieskovo reikalavima.

— Nurodyti atsakovei atlyginti ieSkovui visas islaidas, mokes-
Cius ir atlyginimus, sumokétus nagrinéjant ia byla pirmaja
instancija ir Siame procese.

— Nepatenkinus pirmesniy reikalavimy, grazinti nagrinéjama
byla Tarnautojy teismui, kad $is, kitos sudéties, priimty
nauja sprendima.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis apeliacinis skundas pateiktas dél 2009 m. spalio 29 d.
Tarnautojy teismo nutarties, priimtos byloje F-94/08. Sia nutar-
timi atmestas kaip akivaizdZiai nepriimtinas ieskinys dél 2008
m. kovo 28 d. pranesimo, kuriuo Europos Komisija informavo
apie savo ketinimg bylinéjimosi iSlaidas pirmojoje instancijoje
isskai¢iuoti i§ ieskovui mokamos invalidumo pensijos, panaiki-
nimo.

Grisdamas savo reikalavimus apeliantas remiasi faktiniy aplin-
kybiy pakeitimu ir iSkraipymu skundZziamoje nutartyje, visisku
motyvavimo nebuvimu, taip pat klaidingu tempus regis actum
principo ir asmens nenaudai priimto sprendimo savokos
taikymu ir aigkinimu.

2010 m. sausio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Alisei pries
Komisijq
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