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W Teismo praktikos rinkinys

Byla T-47/10
(istrauky skelbimas)

Akzo Nobel NV ir kt.
pries
Europos Komisija

»Konkurencija — Karteliai — Europos $ilumos stabilizatoriy rinkos — Sprendimas, kuriuo
konstatuojami du EB 81 straipsnio ir EEE susitarimo 53 straipsnio pazeidimai — Kainy nustatymas,
rinky pasidalijimas ir keitimasis jautria komercine informacija — Pazeidimy trukmé — Senatis —
Administracinés proceduros trukmé — Protingas terminas — Teisé j gynyba —
Pazeidimy inkriminavimas — Dukteriniy bendroviy, juridinio asmens statuso neturincios tkinés
bendrijos ir dukterinés bendrovés padaryti pazeidimai — Baudy dydzio apskaic¢iavimas®

Santrauka — 2015 m. liepos 15 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas

1. Konkurencija — Administraciné procediira — Senatis baudy srityje — Senaties termino suéjimas
dukterinés bendrovés atzvilgiu — Poveikio patronuojanciosios bendrovés atsakomybei nebuvimas

(EB 81 straipsnio 1 dalis; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 25 straipsnis)

2. Konkurencija — Administraciné procediira — Komisijos pareigos — Protingo termino laikymasis —
Pazeidimas — Pasekmés — Komisijos atliekamas baudy, skirty dalyvavusioms jmonéms, dydzio
sumazinimas — Atsisakymas sumazinti baudg jmonéms, pareiskusioms teisme ieskinius dél tam
tikry per administracine procediirg dél jy priimty sprendimy — Veiksmingos teisminés gynybos
principo pazeidimas — Vienodo poZiiirio principo pazeidimas

(EB 81 straipsnis; Tarybos reglamentas Nr. 1/2003)

1. Tiesiogiai dalyvavusios darant EB 81 straipsnio 1 dalies pazeidimus dukterinés bendrovés gali
teisétai remtis jy atzvilgiu suéjusiu Reglamento Nr. 1/2003 25 straipsnio 1 dalies b punkte numatytu
senaties terminu, nes pirmyjy veiksmy, siekdama istirti pazeidima ar nubausti uz jj, kaip tai
suprantama pagal minéto reglamento 25 straipsnio 3 dalj, Komisija émeési pasibaigus $iy dukteriniy
bendroviy atzvilgiu numatytam terminui.

Vis délto Reglamento Nr. 1/2003 25 straipsnyje nustatyto senaties termino suéjimas nepanaikina
pazeidimo ir netrukdo Komisijai sprendimu konstatuoti atsakomybés uz tokj pazeidimag, o tik padeda
iSvengti procesiniy veiksmuy, kuriais siekiama skirti sankcijas tiems, kas gauna naudos i$ pazeidimo. Be
to, vadovaujantis pazodiniu, teleologiniu ir kontekstiniu Reglamento Nr. 1/2003 25 straipsnio
ais$kinimu, matyti, kad 1 dalyje numatyto senaties termino suéjimu gali pasinaudoti ir gali remtis bet
kuris atskiras juridinis asmuo, jei Komisija émési dél jo procesiniy veiksmy. Vien tai, jog
patronuojanciajai bendrovei priklausancios dukterinés bendrovés turi naudos i$ to, kad suéjo senaties
terminas, nepanaikina tos bendrovés atsakomybés ir netrukdo imtis dél jos procesiniy veiksmy.

(zr. 124-126, 128 punktus)
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2. Sumazinusi skirty baudy dydj dél pernelyg ilgos administracinés proceduros trukmés visoms darant
EB 81 straipsnio pazeidima dalyvavusioms jmonéms, i$skyrus jmones, kurios pareiské teisme ieskinius
dél tam tikry per $ia administracine procedira dél jy priimty sprendimy, Komisija savo sprendime,
kuriuo konstatuojami konkurencijos taisykliy pazeidimai ir skiriamos baudos, nepagristai laikési
skirtingo pozitrio.

Nenagrinéjant klausimo, ar kitos jmonés buity atgrasytos nuo naudojimosi teisme savo teisémis tuo
atveju, kai dél ju yra pradétas Komisijos tyrimas dél konkurencijos taisykliy pazeidimo, Komisijos
argumentai, jog objektyviai panasios situacijos yra skirtingos, nes, kitaip nei kitos jmoneés,
nagrinéjamos jmoneés pareiské ieskinius teisme, atrodo nesuderinami su veiksmingos teisminés gynybos
principu.

(zr. 326, 328, 329 punktus)
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