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Skatteverket ir, tam tikrais atvejais, administraciniy teismy
kompetencijag mokesciy teisés pazeidimy bylose bendrosios
kompetencijos teismams, nagrinéjantiems atsakomybe uZ
mokes¢iy teisés pazeidimus?

2010 m. gruodZio 29 d. Augstakas tiesas Sendts (Latvijos

Respublika) pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Trade Agency Ltd prieS Seramico
Investments Ltd

(Byla C-619/10)
(2011/C 72/25)

Proceso kalba: latviy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Augstakas tiesas Sendts

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: Trade Agency Ltd

Kita proceso Salis: Seramico Investments Ltd

Prejudiciniai klausimai

1. Tuo atveju, kai su uZsienio teismo sprendimu pateikiamas
Reglamento Nr. 44/2001 (') 54 straipsnyje numatytas pazy-
méjimas, nepaisant to, kad atsakovas prieStarauja tvirtin-
damas, jog jam nebuvo jteiktas kilmés valstybéje naréje
pareikstas ieskinys, ar valstybés narés, kurioje praSoma
pripaZinti minétg sprendimg, teismas turi kompetencija,
nagrinédamas Reglamento Nr. 44/2001 34 straipsnio 2
punkte numatytg nepripazinimo pagrinda, pats tikrinti, ar
pazyméjime pateikta informacija pagrista jrodymais? Ar
tokia didelé¢ valstybés narés, kurioje praSoma pripaZinti
teismo sprendimg, teismo kompetencija atitinka Reglamento
Nr. 44/2001 16 ir 17 konstatuojamosiose dalyse pripazis-
tamg valstybiy nariy tarpusavio pasitikéjimo vykdant teisin-
gumg principg?

2. Ar uz akiy priimtas sprendimas, kuriuo gincas iSspren-
pagrindy ir kuriame nepateikiamas joks argumentas dél
ieskinio pagristumo esmés atzvilgiu, yra suderinamas su
Chartijos 47 straipsniu ir nepazeidzia jame jtvirtintos atsa-
kovo teisés | teisinga bylos nagrinéjima?

(") 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001 dé¢l
jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose
pripazinimo ir vykdymo (OL L 12, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 2 sk, 12 t., p. 27)

2010 m. gruodZio 27 d. Kammarritten i Stockholm —

Migrationsoverdomstolen  (Svedija) pateiktas praSymas

priimti prejudicinj sprendimg byloje Migrationsverket pries
Nurije Kastrati, Valdrina Kastrati, Valdrin Kastrati

(Byla C-620/10)
(2011/C 72/26)

Proceso kalba: $vedy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Kammarriitten i Stockholm — Migrationsiverdomstolen (Svedija)

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Migrationsverket (Svedijos migracijos taryba)

Atsakovai: Nurije Kastrati, Valdrina Kastrati, Valdrin Kastrati

Prejudiciniai klausimai

1. Atsizvelgiant, be kita ko, j Reglamento Nr. 343/2003 5
straipsnio 2 dalj ir (arba)  tai, kad reglamente néra kity
nuostaty dél valstybés narés atsakomybés uz prieglobs¢io
praS§ymo nagrinéjima nebetaikymo, nei iSdéstytosios 4
straipsnio 5 dalyje ir 16 straipsnio 3 bei 4 dalyse, ar Regla-
mentas Nr. 343/2003 turi bati aiskinamas kaip reiskiantis,
kad prieglobs¢io prasymo atsiémimas neturi itakos regla-
mento taikytinumui?

2. Ar atsakant | pirmajj klausimg svarbu, kurioje proceso stadi-
joje prieglobs¢io prasymas atsiimamas?

2010 m. gruodzio 29 d. Administrativen sad Varna

(Bulgarija)  pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje ADSITS ,Balkan and Sea properties*

prieS Varnos miesto skundy ir vykdymo administravimo
direkcijos direktoriy

(Byla C-621/10)
(2011/C 72/27)
Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Administrativen sad Varna



