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Atsakové: Ispanijos Karalysté

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad Ispanijos Karalyst¢ nejvykdé jsipareigojimy
pagal 1989 m. gruodzio 20 d. Komisijos sprendimg
91/1/EEB deél Ispanijos vyriausybés ir jvairiy Ispanijos admi-
nistraciniy teritoriniy vienety (Comunidades ~Autondémas)
vyriausybiy jmonei Magefesa, i§ neriidijancio plieno gami-
nan¢iai namy apyvokos prekes ir smulkius elektroninius
namy apyvokos aparatus, suteiktos pagalbos (OL 1991,
L 5, p. 18; toliau — Sprendimas 91/1) ir pagal SESV 260
straipsnj, nes nesiémé visy priemoniy, batiny tam, kad bty
jvykdytas 2002 m. liepos 2 d. Teisingumo Teismo spren-
dimas Komisija pries Ispanijg (C-499/99, Rink. P. [-603; toliau
— 2002 m. teismo sprendimas), susijes su Ispanijos Kara-
lystés isipareigojimy pagal Sprendima 91/1 nejvykdymu;

— Priteisti  i§ Ispanijos Karalystés sumokéti Komisijai
131 136 EUR perioding bauda uz kiekvieng diena, pradelsta
vykdyti 2002 m. sprendima, skai¢iuojant jg uZz laikotarpj
nuo $io sprendimo dienos iki bus visiskai jvykdytas 2002
m. teismo sprendimas;

— Priteisti i§ Ispanijos Karalystés sumokéti Komisijai vienkar-
ting suma, gauta padauginus 14 343 EUR (suma uZ dieng) i3
pazeidimo trukmés dieny, skai¢iuojamy nuo 2002 m.
teismo sprendimo paskelbimo iki:

— Ispanijos Karalysté isieskos Sprendime 91/1 neteisétomis
pripaZintg pagalba datos, jei Teisingumo Teismas konsta-
tuoty, kad tai padaryta iki teismo sprendimo $ioje byloje
paskelbimo,

— teismo sprendimo Sioje byloje priémimo datos, jei 2002
m. teismo sprendimas nebaty visiskai jvykdytas iki
pirmesnéje jtraukoje nurodytos datos.

— Priteisti i§ Ispanijos Karalystés bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Ispanija nesiémé visy priemoniy, kad nedelsdama jvykdyty
2002 m. teismo sprendimg bei Sprendimg 91/1 ir iSieskoty
visa neteiséta pripazintg pagalba.

Pagal nusistovéjusig teismo praktika vienintelis motyvas, kuriuo
valstybé naré gali remtis atsikirsdama j ieskinj dél isipareigojimy
nejvykdymo, yra absoliutus negalé¢jimas juos tinkamai jvykdyti.

Nagrinéjamu atveju dél priemoniy, kuriy imtasi siekiant jgyven-
dinti Sprendimg 91/1, buvo labai daug susiradinégjama tarp
Komisijos tarnyby ir Ispanijos valdzios institucijy. Taciau Ispa-
nijos valdZios institucijos neminéjo absoliutaus negalimumo
jvykdyti minéta sprendima ir nurodé tik ivairius vidinius
sunkumus.

2010 m. gruodZio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Austrijos Respublikq

(Byla C-614/10)
(2011/C 72/22)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama B. Martenczuk ir B.-R.
Killmann

Atsakové: Austrijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

Europos Komisija praso:

1. Pripazinti, kad Austrijos Respublika pazeidé jai i§ Direktyvos
95/46/EB 28 straipsnio 1 dalies antros pastraipos kylancias
pareigas, nes Austrijos teisinis reglamentavimas, susijes su
duomeny apsaugos priezifirai jsteigta duomeny apsaugos
komisija, netenkina visisko nepriklausomumo kriterijaus;

2. priteisti i§ Austrijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisijos nuomone, Austrijoje neuztikrinamas duomeny
apsaugos komisijos, kaip priezifiros institucijos, kontroliuojan-
Cios teisés akty dél duomeny apsaugos taikyma, nepriklauso-
mumas.

Anot Komisijos, duomeny apsaugos komisija organizacine
prasme tampriai susijusi su vyriausybés kanceliarija. Si kancelia-
rija vykdo duomeny apsaugos komisijos darbuotojy prieziirg ir
atsako uZ jy materialinj apriipinima. Be to, duomeny apsaugos
komisijai vadovauja kanceliarijos tarnautojas, kuris eidamas Sias
pareigas saistomas savo tarnybos vadovo nurodymy ir lieka jam
pavaldus. Tokia padétis lemia akivaizdzius lojalumo ir interesy
konfliktus.

Komisija priduria, kad Federalinis kancleris, kuris, kaip ir kitos
valdZios institucijos, yra kontroliuojamas duomeny apsaugos
komisijos, jos atzvilgiu turi plaia priezidros ir nurodymy
teikimo teis¢. Dél Sios priezasties Federalinis kancleris gali bet
kada ir be jokio konkretaus pagrindo gauti informacija apie
duomeny apsaugos komisijos reikaly tvarkyma. Taigi kyla
pavojus, kad 3Sia teise gali bati naudojamasi politiniam
spaudimui.



