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2010 m. spalio 15 d. Oberlandesgerichts Celle (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Joseba Andoni Aguirre Zarraga pries Simone Pelz

(Byla C-491/10)
(2010/C 346/57)

Proceso kalba: vokieciy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberlandesgerichts Celle

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: Joseba Andoni Aguirre Zarraga

Atsakové: Simone Pelz

Prejudiciniai klausimai

1) Ar dideliy pagrindiniy teisiy paZeidimo vykdytiname kilmeés
valstybés narés sprendime atveju, aiSkinant Reglamento (1)
Briuselis Ila 42 straipsnj atsizvelgiant j Pagrindiniy teisiy
chartija, vykdymo valstybés narés teismas iSimties tvarka
turi kompetencija atlikti atskirg vertinimg?

2) Ar vykdymo valstybés narés teismas privalo vykdyti pazy-
méjima pagal Reglamento Briuselis Ila 42 straipsnj, kurj
remiantis bylos dokumentais kilmés valstybés narés teismas
idavé akivaizdziai neteisingai?

—

2003 m. lapkri¢io 27 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 2201/2003
dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy, susijusiy su santuoka ir tévy
pareigomis, pripazinimo bei vykdymo, panaikinantis Reglamentg
(EB) Nr. 1347/2000 (OL L 338, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 19 sk, 6 t, p. 243)

2010 m. spalio 15 d. Ufficio del Giudice di Pace di Venafro
(Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg
baudziamojoje byloje pries Aldo Patriciello

(Byla C-496/10)
(2010/C 346/58)
Proceso kalba: italy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Ufficio del Giudice di Pace di Venafro (Italija)

Salys pagrindinéje byloje

Kaltintojas: Prokuratiira

Kaltinamasis: Aldo Patriciello

Prejudicinis klausimas

Ar nusikalstami veiksmai, kuriais kaltinamas Europos Parla-
mento narys Aldo Particiello (apibtidinti kaltinamajame akte,
del kuriy Europos Parlamentas 2009 m. geguzés 5 d. jau priémé

sprendima ginti imunitetg), pagal BaudZiamojo kodekso 594
straipsnj kvalifikuojami kaip jZeidimas, yra nuomonés pareis-
kimas einant Parlamento nario pareigas, kaip jis suprantamas
pagal Protokolo 9 straipsnj?

2010 m. spalio 19 d. Commissione Tributaria Centrale —

Sezione di Bologna (Italija) pateiktas praSymas priimti

prejudicinj sprendimg byloje Ufficio IVA di Piacenza pries
Belvedere Costruzioni Srl

(Byla C-500/10)
(2010/C 346/59)

Proceso kalba: italy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Commissione Tributaria Centrale — Sezione di Bologna (Italija)

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Ufficio IVA di Piacenza

Atsakoveé: Belvedere Costruzioni Srl

Prejudicinis klausimas

Ar pagal EB sutarties 10 straipsnj (dabar — ES sutarties 4
straipsnis) ir 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direk-
tyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy jsta-
tymy derinimo 2 bei 22 straipsnius draudziamos Italijos vals-
tybés teisés normos, i§déstytos 2010 m. kovo 25 d. Dekreto-
jstatymo Nr. 40, pertvarkyto | 2010 m. geguzés 22 d. Istatymga
Nr. 73, 3 straipsnio 2 bis dalyje, pagal kurias mokestinius gincus
nagrinéjantis teismas neturi teisés spresti dél mokestinio reika-
lavimo, kurj pareiské per nustatyta terming nepalanky spren-
dima apskundgs mokes¢iy administratorius, egzistavimo ir
pagal kurias i§ esmés numatomas visiskas reikalavimo dél ginci-
jamo PVM kredito atsisakymas, nors dviejose instancijose buvo
konstatuota, kad toks reikalavimas neegzistavo, apmokesti-
namam subjektui, kuriam toks atsisakymas naudingas, visiskai,
ar bent i§ dalies, nesumokant gin¢ijamo kredito?

2010 m. spalio 19 d. Tribunale di Santa Maria Capua Vetere
(Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg —
BaudZiamasis procesas prie§ Raffaele Russo

(Byla C-501/10)
(2010/C 346/60)

Proceso kalba: italy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale di Santa Maria Capua Vetere

Salis pagrindinéje byloje

Raffaele Russo
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Prejudiciniai klausimai

Ar jsisteigimo laisvé ir laisvé teikti paslaugas gali biiti apribotos
nacionalinéje sistemoje, pagal kurig numatyta i§duoti ribotg
koncesijy ir véliau uz visuomenés saugumg atsakingy institucijy
isduoty licencijy skaiciy, ir, be kita ko:

a) bendrai uztikrinama ankstesniu laikotarpiu, pasibaigus
konkursui, kuriame kai kuriems lo$imy operatoriams buvo
neteisétai uzdrausta dalyvauti, suteikty koncesijy turétojy
apsauga;

b) jtvirtintos nuostatos, kurios faktiskai garantuoja, kad bus
i$saugotos igytos komercinés pozicijos (pavyzdZiui, drau-
dimas naujiems koncesininkams savo punktus jrengti arciau
nei per nustatytg atstuma nuo jau esanciy);

) numatyta, kad koncesija gali biti panaikinta, jei koncesi-
ninkas taip pat ir netiesiogiai administruoja tarpvalstybing
losimy veikla, panasia j ta, dél kurios suteikta koncesija, o
labai didelis uzstatas — konfiskuotas?

2010 m. spalio 20 d. Raad van State (Nyderlandai) pateiktas
praSymas  priimti  prejudicinj  sprendimg  byloje
Staatssecretaris van Justitie prie§ M. Singh

(Byla C-502/10)
(2010/C 346/61)

Proceso kalba: olandy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Raad van State

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantas: Staatssecretaris van Justitie
Kita apeliacinio proceso Salis: M. Singh

Prejudicinis klausimas

Ar 2003 m. lapkricio 25 d. Tarybos direktyvos 2003/109/EB (')
dél treciyjy valstybiy pilieciy, kurie yra ilgalaikiai gyventojai,
statuso 3 straipsnio 2 dalies e punkte jtvirtinta savoka ,oficialiai
apribotas leidimas gyventi Salyje“ turi bati aiSkinama taip, kad ji
apima leidima laikinai gyventi 3alyje, kuris pagal Nyderlandy
teis¢ negarantuoja galimybés gauti leidimg nuolat gyventi Salyje,
net jeigu pagal Nyderlandy teis¢ $io riboto galiojimo leidimo
gyventi Salyje trukmé i§ esmés gali bati pratesta neribotai ir net
jeigu dél to $i direktyva netaikoma tam tikros asmeny grupés,
pavyzdziui, dvasiniy vadovy ir religijos mokytojy, atzvilgiu?

() OL L 16, 2004, p. 44; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
19 sk, 6 t., p. 272.

2010 m. spalio 20 d. Varhoven administrativen sad

(Bulgarija)  pateiktas praSymas priimti  prejudicinj
sprendima byloje Evroetil AD pries Direktor na Agentsia
»Mitnitsi*

(Byla C-503/10)
(2010/C 346/62)

Proceso kalba: bulgary
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Varhoven administrativen sad

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Evroetil AD

Atsakovas: Direktor na Agentsia ,Mitnitsi

Prejudiciniai klausimai

1) Ar 2003 m. geguzés 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2003/30/EB dél skatinimo naudoti biokurg ir kita
atsinaujinantj kurg transporte (') 2 straipsnio 2 dalies a
punktas turi bati aiSkinamas taip, kad bioetanolio savoka
taikoma tokiems produktams kaip nagrinéjamas (apima
tokius produktus), kuris turi tokius pozZymius ir objektyvias
savybes:

— gaminamas i§ biomasés,

— gamyba vyksta taikant specialig technologija, apraSyta
pareiskéjos Evroetil AD parengtoje techninéje bioetanolio
gamybos specifikacijoje ir skirtinga nuo zZemés tkio
kilmés etilo alkoholio gamybos technologijos pagal tos
pacios gamintojos parengtg techning specifikacija,

— jame yra daugiau nei 98,5 % alkoholio ir tokiy medziagy,
kurios daro jj netinkama vartoti: aukstesnieji alkoholiai
— nuo 714,49 iki 8 311 mg/dm?; aldehidai — nuo
238,16 iki 411 mg/dm>; esteriai (etilacetatas) — nuo
1014 iki 8 929 mg/dm’,

— atitinka pirminio Europos standarto Pr EN 15376
reikalavimus bioetanoliui kaip kurui,

— skirtas naudoti kaip kuras, pridedant | A95 markés
benzing i§ tiesy naudojamas kaip biokuras ir
parduodamas degalinése,

— nedenatiiruojamas taikant specialig denatiiravimo proce-
diirg.

2) Ar Direktyvos 2003/30/EB 2 straipsnio 2 dalies a punktas
turi bati aiSkinamas taip, kad nagrinéjamas produktas gali
bati priskiriamas bioetanoliui tik tuomet, jei i§ tiesy naudo-
jamas kaip biokuras, ar pakanka to, kad jis baty skirtas
naudoti ir (arba) galéty bati naudojamas kaip biokuras?



