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Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 13/19

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovai: M. E. ir kt.

Atsakovai: Refugee Applications Commissioner, Minister for Justice,
Equality and Law Reform

Prejudiciniai klausimai

1. Ar perduodancioji valstybé naré pagal Tarybos reglamenta
(EB) Nr. 3432003 () privalo jvertinti priimanciosios
valstybés narés laikymasi ES Pagrindiniy teisiy chartijos
18  straipsnio,  Tarybos  direktyvy  2003/9/EB (%),
2004/83/EB (}) bei 2005/85/EB (*) ir Tarybos reglamento
(EB) Nr. 343/2003?

2. Jei atsakymas teigiamas, ir jei nustatoma, kad priimancioji
valstybé naré nesilaiko vienos ar keleto iy nuostaty, ar
perduodancioji valstybé naré privalo prisiimti atsakomybe
uz praS§ymo nagrinéjima pagal Tarybos reglamento (EB)
Nr. 343/2003 3 straipsnio 2 dalj?

(") 2003 m. vasario 18 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 343/2003,
nustatantis valstybés narés, atsakingos uz treciosios 3alies piliecio
vienoje i§ valstybiy nariy pateikto prieglobs¢io pradymo nagrinéjima,
nustatymo kriterijus ir mechanizmus (OL L 50, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk, 6 t., p. 109).

(%) 2003 m. sausio 27 d. Tarybos direktyva 2003/9/EB, nustatanti mini-
malias normas dél prieglobsc¢io prasytojy priémimo (OL L 31, p. 18;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk, 6 t, p. 101).

(}) 2004 m. balandzio 29 d. Tarybos direktyva 2004/83/EB dél treciyjy
Saliy pilieciy ar asmeny be pilietybés priskyrimo pabégéliams ar
asmenims, kuriems reikalinga tarptautiné apsauga, jy statuso ir sutei-
kiamos apsaugos pobtidzio butiniausiy standarty (OL L 304, p. 2;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 7 t., p. 96).

() 2005 m. gruodzio 1 d. Tarybos direktyva 2005/85/EB, nustatanti
batiniausius reikalavimus dél pabégélio statuso suteikimo ir panaiki-
nimo tvarkos valstybése narése (OL L 326, p. 13).

2010 m. spalio 14 d. Hoge Raad der Nederlanden
(Nyderlandai) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje X NV pries Staatssecretaris van Financién
(Byla C-498/10)
(2011/C 13/33)
Proceso kalba: olandy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje
Kasatorius: X NV

Kita kasacinio proceso Salis: Staatssecretaris van Financién

Prejudiciniai klausimai

1. Ar SESV 56 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad egzis-
tuoja laisveés teikti paslaugas ribojimas, kai kitoje valstybéje

naréje isisteigusio paslaugy teikéjo teikiamos paslaugos
gavéjas pagal valstybés narés, kurioje yra isisteiges ir kurioje
teikiama paslauga, teisés aktus privalo i$skaiCiuoti mokestj
nuo uZ §ig paslauga sumokéto atlygio, taciau tokios pareigos
isskai¢iuoti néra, jei paslaugos teikéjas yra jsisteiges toje
pacioje valstybéje naréje kaip ir paslaugos gavéjas?

2. a) Jei | ankstesnj klausima bty atsakyta, kad teisés aktu,
kuriame numatytas paslaugy gavéjo apmokestinimas,
sukuriamas laisvés teikti paslaugas ribojimas, ar toks ribo-
jimas gali bati pateisinamas batinybe uZztikrinti mokescio
surinkimg ir iSieskojimg i§ uZsienio bendroviy, kurios
Nyderlanduose bina tik trumpg laikg ir todél jas sunku
kontroliuoti, dél to Nyderlandams tampa problematiska
jgyvendinti jiems priskirta kompetencija mokesciy srityje?

=

Ar $iuo atveju reikia atsizvelgti j tai, kad teisés aktas tokiy
faktiniy aplinkybiy, kokios nagrinéjamos Sioje byloje,
atzvilgiu véliau buvo pakeistas taip, kad vienasaliskai atsi-
sakyta rinkti mokescius, nes teisés aktas nebuvo paprastai
ir efektyviai jgyvendinamas?

3. Ar, ypa¢ atsizvelgiant j Direktyvoje 76/308/EEB (') numa-
tytas tarpusavio pagalbos galimybes mokesciy isieskojimo
srityje, nagrinéjamas teisés aktas nevirsija to, kas batina?

4. Ar atsakant | ankstesnius klausimus svarbu, ar valstybéje
naréje, kurioje isisteiges paslaugy gavéjas, mokétinas pajamy
mokestis gali bati jskaitomas kaip kitoje valstybéje naréje
nuo ty paciy pajamy mokétinas mokestis?

(") 1976 m. kovo 15 d. Tarybos direktyva dél savitarpio paramos

patenkinant pretenzijas, kylancias dél operacijy, jeinanciy i Europos
zemés tkio orientavimo ir garantijy fondo finansavimo sistema, ir
del zemés tkio mokesciy bei muity susigrazinimo (OL L 73, 1976,
p. 18; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk, 1 t., p. 44).

2010 m. spalio 19 d. Rechtbank van eerste aanleg te Brugge
(Belgija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje Vlaamse Oliemaatschappij pries F.O.D. Financién
(Byla C-499/10)

(2011/C 13/34)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rechtbank van eerste aanleg te Brugge

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Vlaamse Oliemaatschappij

Atsakové: F.O.D. Financién
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Prejudicinis klausimas

Ar pagal buvusia SeStosios  direktyvos  (77/388/EEB)
21 straipsnio 3 dalj, kuri dabar yra 2006 m. lapkricio 28 d.
Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio
bendros sistemos 205 straipsnyje, kartu su $ios direktyvos
202 straipsniu ir 157 straipsnio 1 dalies b punktu valstybés
narés gali nustatyti, kad sandéliy, iSskyrus muitinés sandélius,
savininké bet kuriuo atveju yra solidariai atsakinga uz mokes-
¢ius, kuriuos privalo sumokéti uz atlygj tiekiamy prekiy savi-
ninké, jei sandélio savininké veiké s3Ziningai arba negali
bati kaltinama nei klaida, nei aplaidumu (PVM kodekso
51a straipsnio 3 dalis)?

2010 m. spalio 21 d. Hojesteret (Danija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje Partrederiet Sea Fighter
pries Skatteministeriet

(Byla C-505/10)
(2011/C 13[35)
Proceso kalba: dany
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Haojesteret

Salys pagrindinéje byloje
Apeliantas: Partrederiet Sea Fighter

Atsakové: Skatteministeriet

Prejudicinis klausimas

Ar 1992 m. spalio 19 d. Tarybos direktyvos 92/81/EEB dél
akcizo uz mineralines alyvas struktiiry derinimo (') 8 straipsnio
1 dalies ¢ punktas turi bati aiSkinamas taip, kad esant tokioms
aplinkybéms, kokios yra $ioje byloje, nuo akcizo mokescio atlei-
dziama mineraliné alyva, skirta naudoti ekskavatoriui, kuris yra
pritvirtintas ant laivo, taciau dél to, kad turi savo atskirg variklj
ir kuro baka, veikia nepriklausomai nuo laiva varancio variklio?

() OL L 316, p. 12.

2010 m. spalio 25 d. Tribunale di Firenze (Italija) pateiktas

praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Denise

Bernardi, pagal jstatymg atstovaujama Katia Mecacci pries
Fabio Bernardi

(Byla C-507/10)
(2011/C 13/36)

Proceso kalba: italy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale di Firenze

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Denise Bernardi, pagal istatymg atstovaujama Katia
Mecacci

Atsakovas: Fabio Bernardi

Prejudicinis klausimas

Ar 2001 m. kovo 15 d. Pamatinio sprendimo 2001/220/TVR
dél nukentéjusiyjy padéties baudziamosiose bylose (1) 2, 3 ir
8 straipsnius reikia aigkinti taip: jais draudziamos tokios nacio-
nalinés nuostatos kaip Italijos BaudZiamojo proceso kodekso
392 straipsnio 1bis dalis, pagal kuria nenumatyta prokuroro
pareiga nurodyti i§ anksto, prie§ Zodinj bylos nagrinéjima,
apklausti ir istirti nepilnametj nukentéjusijj, laikantis iSankstinio
jrodymy rinkimo tvarkos, ir BaudZiamojo proceso kodekso
394 straipsnis, kuriame nenumatyta galimybé nepilnameciui
nukentéjusiajam apskysti teis¢jui prokuroro sprendima atmesti
praSyma biti apklaustam tinkama iSankstinio jrodymy rinkimo
tvarka?

() OLL 82, p. 1.

2010 m. lapkri¢io 2 d. Nejvyssi soud Ceské republiky

(Cekijos  Respublika)  pateiktas  praSymas  priimti

prejudicinj sprendima byloje Wolf Naturprodukte GmbH
pries Sewar spol. s 1. o.

(Byla C-514/10)
(2011/C 13[37)
Proceso kalba: ceky
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Nejvyssi soud Ceské republiky

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Wolf Naturprodukte GmbH

Atsakové: Sewar spol. s 1. o.

Prejudicinis klausimas

Ar 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB)
Nr. 44/2001 (') dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése
ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo (toliau — Briu-
selio I reglamentas) 66 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip,
Briuselio I reglamento taikymas yra pagristas tik tada, kai
priimant sprendima jis galioja tiek valstybéje, kurioje priimamas
sprendimas, tiek ir valstybéje, kurioje bylos salis siekia, kad jis
bity pripazintas ir vykdomas?

(") OLL 12, 2001, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk.,
4t p. 42.



