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2010 m. kovo 3 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Europos Sgjungos Tarybg

(Byla C-118/10)
(2010/C 113/54)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama V. Di Bucci, L. Flynn, K.
Walkerovd, A. Stobiecka-Kuik

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2009 m. gruodzio 16 d. Tarybos sprendima
2009/991JES dél Latvijos Respublikos valdZios institucijy
teikiamos valstybés pagalbos Zemés tkio paskirties zemés
pirkimui nuo 2010 m. sausio 1 d. iki 2013 m. gruodzio
31 d.(Y)

— Priteisti i§ Europos Sgjungos Tarybos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Taryba, priimdama gin¢ijama sprendimg, panaikino Komisijos
sprendima, priimta pasitlius atitinkamas priemones, nurodytas
2007 m. zemés ukio gairiy 196 punkte, ir jas besalygiskai
priémus Latvijai, kuriuo Latvija buvo jpareigota nutraukti
esama pagalbos schema Zemés tkio paskirties Zemés pirkimui
veliausiai iki 2009 m. gruodzio 31 dienos. Prisidengdama isskir-
tinémis aplinkybémis, Taryba faktiskai leido Latvijai minétg
schemg taikyti iki 2007 m. Zemés tikio gairiy galiojimo termino
pabaigos 2013 m. gruodzio 31 dieng. Akivaizdu, kad savo
sprendimui pagristi Tarybos nurodytos aplinkybés néra tokios
isskirtinés aplinkybés, kurios pateisinty priimta sprendimg, ir
jose neatsizvelgiama i Komisijos sprendima dél minétos
schemos. Grisdama savo ieskinj dél panaikinimo, Komisija
nurodo keturis pagrindus:

a) Pirma, ji mano, kad Taryba nebuvo kompetentinga imtis
veiksmy pagal SESV 108 straipsnio 2 dalies trecig pastraipg,
nes pagalba, kurig ji patvirtino, buvo esama pagalba, kurig

Latvija, priémusi jai Komisijos pasitilytas atitinkamas prie-
mones, jsipareigojo panaikinti iki 2009 mety pabaigos.

b) Antra, leidusi taikyti pagalbos priemones iki 2013 m,
Taryba piktnaudziavo savo igaliojimais bandydama panai-
kinti sprendima, pagal kurj Latvija galéjo savo nuoziiira
taikyti tokias priemones véliausiai iki 2009 m. pabaigos.

¢) Véliau, tre¢iajame pagrinde teigiama, kad gincijamas spren-
dimas buvo priimtas pazeidziant s3ziningo bendradarbia-
vimo principg, tatkoma valstybéms naréms ir taip pat tarp
institucijy. Savo sprendimu Taryba atleido Latvija nuo
pareigos bendradarbiauti su Komisija dél atitinkamy prie-
moniy, kurias minéta valstybé naré priémé esamos pagalbos
schemos Zemés tkio paskirties Zemés pirkimui atzvilgiu,
atsizvelgiant { SESV 108 straipsnio 1 dalyje nustatytg bend-
radarbiavimg.

d) Paskutiniuoju pagrindu Komisija tvirtina, kad Taryba padaré
akivaizdzig vertinimo klaidg nuspresdama, kad egzistavo
isskirtinés aplinkybés, kurios pateisino patvirtintos prie-
moneés priémima.

() OL L 339, 2009 12 22, p. 34.

2010 m. kovo 8 d. Marknadsdomstolen (Svedija) pateiktas
praSymas  priimti  prejudicinj  sprendimg  byloje
Konsumentombudsmannen (KO) pries Ving Sverige AB
(Byla C-122/10)

(2010/C 113/55)

Proceso kalba: Svedy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Marknadsdomstolen

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: Konsumentombudsmannen (KO)

Atsakové: Ving Sverige AB
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Prejudiciniai klausimai

1.

Ar 2005 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2005/29/EB dél nesaziningos jmoniy komercinés
veiklos vartotojy atzvilgiu vidaus rinkoje (') 2 straipsnio i
punkte nurodytg reikalavima ,tuo suteikiantis vartotojui gali-
mybe pirkti“ reikia aiskinti taip, kad kvietimas pirkti patei-
kiamas, kai informacija apie reklamuojama produkta ir jo
kaing yra prieinama taip, kad vartotojas galéty priimti spren-
dima pirkti, ar bitina, jog komerciniu pranesimu biity taip
pat suteikiama konkreti galimybé jsigyti produkty (pvz.,
uzsakymo forma) arba kad baty sudarytos salygos pasinau-
doti tokia galimybe (pvz., reklama lauke prie parduotuvés)?

. Jei i pirmajj klausima biity atsakyta taip, jog privalo biti

konkreti galimybé isigyti produkta, ar laikytina, kad tokia
galimybé laikytina atsiradusia, jei komerciniame pranesime
nurodytas telefono numeris arba tinklavieté, kurioje galima
uzsisakyti produktg?

Ar Direktyvos 2005/29 2 straipsnio i punkta reikia aiskinti
taip, kad reikalavimas nurodyti kaing jvykdytas, jei komerci-
niame prane§ime nurodyta kaina ,nuo“, t. y. maZiausia
kaina, uz kurig galima jsigyti reklamuojama produktg ar
reklamuojamos kategorijos produktus, taciau tuo paciu
metu galima jsigyti ir kity atmainy ar turinio reklamuojama
produkta ar reklamuojamos kategorijos produktus, kuriy
kaina nenurodyta?

Ar Direktyvos 2005/29 2 straipsnio i punkta reikia aiskinti
taip, kad reikalavimas nurodyti produkto savybes yra jvyk-
dytas, jei pateikta Zodiné arba vaizdiné nuoroda |
produkta (), t. y. produktas identifikuotas, bet i§samiau
neapibadintas?

Jei | pirmesnj klausima atsakoma teigiamai, ar tas pats
galioja ir tuo atveju, kai siilomos jvairios reklamuojamo
produkto atmainos, taCiau komerciniame pranesime jos
nurodomos tik bendrai?

Jei tai yra kvietimas pirkti, ar 7 straipsnio 4 dalies a punktg
reikia aiskinti taip, kad pakanka, jog biity nurodytos tik kai
kurios pagrindinés produkto savybés, o prekybininkas papil-
domai nurodyty savo svetaing, su sglyga, kad joje pateikta
esminé informacija apie produkto pagrindines savybes, kaina
ir kitas salygas, kaip reikalaujama 7 straipsnio 4 dalyje?

7. Ar 7 straipsnio 4 dalies ¢ punkta reikia aigkinti taip, kad
pakanka nurodyti kaina ,nuo®, kad reikalavimas nurodyti
kaing baty laikomas jvykdytu?

() OL L 149, p. 22.

(%) Komisijos tarnyby darbinis dokumentas ,Direktyvos 2005/29/EB dél
nesaziningos komercinés veiklos jgyvendinimo ir taikymo gairés®, 47
ir tolesni psl.

2010 m. kovo 10 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Graikijos Respublikg

(Byla C-127/10)
(2010/C 113/56)

Proceso kalba: graiky

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama M. Karanassou-Aposto-
lopoulou ir G. Zavvos

Atsakové: Graikijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi 2006 m. geguzés 17 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvai 2006/42/EB dél masiny, i3
dalies keicianciai Direktyvg 95/16/EB (), igyvendinti bitiny
jstatymy ir kity teisés akty ir, bet kuriuo atveju, apie Sias
nuostatas nepraneSusi Komisijai, Graikijos Respublika
nejvykdeé isipareigojimy pagal Sia direktyva.

— Priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti direktyva 2006/42/EB | vidaus teis¢ baigési
2008 m. birzelio 29 dieng.

() OL L 157, 2006 6 9, p. 24.



