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Turi bati uztikrinta biitinybé uZztikrinti specialia tam tikry inte-
resy, t. y., kreditoriy, smulkiyjy akcininky ir mokes¢iy adminis-
tracijos, apsauga, taciau batina laikytis proporcingumo principo
remiantis Teisingumo Teismo iSaiskinimu.

Tokiomis aplinkybémis Portugalijos Respublika galéty, pavyz-
dziui, nustatyti negauty pajamy dydi, kuriam ji taikyty savo
mokesting kompetencija, nes tokiu atveju nereikty i§ karto
sumokeéti mokes¢io ir nebaty taikomos kitos su atidétu jo
mokéjimu susijusios salygos.

Teiséto tikslo uztikrinti veiksmingg mokesting kontrolg ir kovoti
su mokesCiy vengimu taip pat galima pasiekti pasinaudojant
maziau ribojanciais metodais, t. y. 1977 m. gruodzio 19 d.
Tarybos direktyvoje 77/799/EEB dél valstybiy nariy kompeten-
tingy institucijy tarpusavio pagalbos tiesioginio apmokestinimo
srityje (!) arba 2008 m. geguzés 26 d. Tarybos direktyvoje
2008/55(EB dél tarpusavio pagalbos vykdant reikalavimus, susi-
jusius su tam tikromis rinkliavomis, muitais, mokesciais ir
kitomis priemonémis (?) nustatytais mechanizmais.

Komisija mano, kad Portugalijos teisé¢s aktais sickiama daugiau
nei reikia siekiamiems tikslams jgyvendinti, t. y. uZtikrinti
mokestinés sistemos veiksmingumg. Todél Komisija mano, kad
pagal Portugalijos teisés aktus turi bati taikomos tos pacios
taisyklés neatsizvelgiant | tai, ar buveiné, faktiné vadovybé ar
turto dalys perkeliami uz Portugalijos teritorijos riby, ar licka
joje: mokestis turi bati renkamas tik tuo atveju, kai padidéja
turto verté.

(") OL L 336, p. 15; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t.,
p. 63.
() OL L 150, p. 28.

2010 m. sausio 25 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Belgijos Karalyste

(Byla C-41/10)
(2010/C 80/34)
Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Rozet ir N. Yerrell

Atsakové: Belgijos Karalysté

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad netinkamai ir nevisiskai perkélusi direktyvas
73/239(EEB (') ir 92/49/EEB (?) Belgijos Karalysté¢ paZzeidé
pareigas, jai tenkancias pagal Pirmosios direktyvos
73/239[EEB 6, 8, 15, 16 ir 17 straipsnius bei Treciosios
direktyvos 92[49/EEB 20, 21 ir 22 straipsnius;

— priteisti i§ Belgijos Karalystés bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Savo ieskinyje Komisija teigia, kad savitarpio draudimo bend-
roviy veikla jstatymu nustatytai socialinio apsaugos sistemai
nepriklausancioje papildomo ligos draudimo srityje neatitinka
pirmosios ir tre¢iosios ne gyvybés draudimo direktyvy. Kadangi
papildomo ligos draudimo rinkoje savitarpio draudimo bend-
rovés tiesiogiai konkuruoja su draudimo bendrovémis, joms
turi biiti taikoma tokia pati teisiné tvarka. Siuo klausimu ieskové
gincija atsakovés teiginj, kad savitarpio draudimo bendroviy
sitilomoms papildomo ligos draudimo paslaugoms taikoma
Pirmosios direktyvos 2 straipsnio 1 dalies d punkte numatyta
i8imtis, ir teigia, kad papildomos draudiminés apsaugos nega-
lima prilyginti ,draudimui, sudaran¢iam jstatymu nustatytos
socialinés apsaugos sistemos dalj“.

Komisija pirmiausia nurodo, kad pagal Pirmosios direktyvos
6 straipsnj reikalaujama, kad pradedant tiesioginio draudimo
veikla bty i§ anksto gautas oficialus leidimas, i§duodamas vals-
tybés narés, kurios teritorijoje jmoné jsteigia savo buveing,
kompetentinga institucija. Taciau Belgijos savitarpio draudimo
bendroviy vykdomai papildomo ligos draudimo veiklai nebuvo
suteiktas leidimas pagal minétg nuostatg.

Antra, ieSkove kaltina atsakove pazeidus Pirmosios direktyvos
8 straipsnio 1 dalies a punktg, nes savitarpio draudimo bend-
rovés neturi teisinés formos, kurig pagal jstatyma privalo turéti
draudimo bendrovés Belgijoje. Be to, savitarpio draudimo bend-
rovéms leidziama vykdyti daugybe veiklos rusiy, tiesiogiai nesu-
sijusiy su jy draudimo veikla, nors pagal 8 straipsnio 1 dalies
b punkty reikalaujama, kad imoné vykdyty tik draudimo veikla
ir tiesiogiai su ja susijusias operacijas ir neuZsiimty jokia kita
komercine veikla. Belgijos jstatymai taip pat kelia problema,
atsizvelgiant 8 straipsnio 1 dalies ¢ punktg, kuriame numatyta,
kad jmoné turi pateikti veiklos plang pagal direktyvos
9 straipsnio nuostatas. Taciau savitarpio draudimo bendrovés
néra pateikusios jokio panasaus plano dél savo vykdomos papil-
domo ligos draudimo veiklos. Galiausiai priesingai tam, kas
numatyta Pirmosios direktyvos 8 straipsnio 1ldalies d punkte,
i§ Belgijos savitarpio draudimo bendroviy nereikalaujama turéti
minimaly garantinj fonda.
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Trecia, Komisija teigia, kad pagal Pirmosios direktyvos 13 ir
paskesnius straipsnius (o batent 16, 16a ir 17 straipsnius) bei
Treciosios direktyvos 15 ir 20-22 straipsnius savitarpio drau-
dimo bendrovés turi turéti pakankamus techninius atidéjimus
savo papildomo ligos draudimo veiklai vykdyti ir pakankamg
mokumo atsargg visai jy vykdomai veiklai. Taciau Belgijoje savi-
tarpio draudimo bendroviy vykdomam papildomam draudimui
mokumo atsarga buvo nustatyta tik 2002 m., o jos apskaicia-
vimo tvarka skiriasi nuo numatytos Pirmojoje direktyvoje.

(") 1973 m. liepos 24 d. Pirmoji Tarybos direktyva dél jstatymy ir kity
teises akty, susijusiy su tiesioginio draudimo, i$skyrus gyvybés drau-
dimg, veiklos pradé¢jimu ir vykdymu, derinimo (OL L 228, p. 3;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 1 t., p. 14.).

(®) 1992 m. birZelio 18 d. Tarybos direktyva 92[49/EEB dél jstatymy ir
kity teisés akty, susijusiy su tiesioginiu draudimu, i$skyrus gyvybeés
draudimg, derinimo, i3 dalies keiCianti direktyvas 73/239/EEB ir
88/357[EEB (trecioji ne gyvybés draudimo direktyva) (OL L 228,
p- 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 1 t., p. 346).

2010 m. sausio 28 d. Hojesteret (Danija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Viking Gas A/S pries
BP Gas A/S
(Byla C-46/10)

(2010/C 80/35)

Proceso kalba: dany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Haojesteret

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Viking Gas A/S

Atsakové: BP Gas A/S

Prejudiciniai klausimai

1) Ar 1988 m. gruodzio 21 d. Pirmosios Tarybos direktyvos
89/104/EEB (') valstybiy nariy jstatymams, susijusiems su
prekiy Zenklais, suderinti 5 straipsnis kartu su 7 straipsniu

turi bati aiskinami taip, kad jmoné B pazeidzia prekiy
zenklg, jei ji pildo jmonés A pagamintus dujy balionus, o
po to juos parduoda Siomis aplinkybémis:

1) Imoné A parduoda dujas specialios formos, jregistruotos
kaip Danijos ir EB i§vaizdos prekiy Zenklas, taip vadina-
muose kompozitiniuose balionuose. Jmoné A néra Siy
iSvaizdos prekiy Zenkly savininké, taciau turi iSimting
licencijg juos naudoti ir turi teis¢ kreiptis | teismg dél
pazeidimy Danijoje.

2) Vartotojas, i§ jmonés A platintojy isigijes dujomis uzpil-
dyta kompozitinj baliong, sumoka ir uz baliona, kuris
tampa jo nuosavybe.

3) Imoné A i§ naujo pildo kompozitinius balionus taip:
vartotojas vyksta pas jmonés A platintoja ir, sumokéjes
uz dujas, savo tuscia komporzitinj baliong pakeicia
panasiu jmonés A uzpildytu balionu.

4) Imoné B verciasi baliony, taip pat ir kompozitiniy
baliony, kurie, kaip nurodyta pirmame klausime,
saugomi i§vaizdos prekiy Zenklu, pildymo dujomis
veikla taip: vartotojas vyksta pas imonés B platintoja
ir, sumokéjus uz dujas, jo tuscias kompozitinis balionas
gali buti pakeistas | pana$y jmonés B uzpildyta baliona.

5) Kai jmoné B uzpildo nurodytus kompozitinius balionus
dujomis, prie jy pritvirtinamos etiketés, kuriose nuro-
doma, kad uzpildé jmoné B.

Tariant, kad apskritai vartotojai gali susidaryti jspadj, jog
jmonés B ir A yra susijusios, ar tai yra reik§minga aplinkybé
norint atsakyti  pirmajj klausimg?

Jei atsakymas | pirmajj klausimg yra neigiamas, ar jis bity
kitoks, jei komporzitiniai balionai, apsaugoti nurodytu
ivaizdos prekiy Zenklu, taip pat Zymimi (Stampuojami)
jregistruotu jmonés A vaizdiniu ir (ar) vardiniu prekiy
zenklu, kuris matyti ir po to, kai jmoné B priklijuoja savo
etiketes?

Jei atsakymas | pirma arba trecia klausima yra teigiamas, ar
jis baty kitoks, atsizvelgus j tai, kad daugybe mety jmoné A
neprieStaravo ir neprieStarauja, kad kitos jmonés pildyty
nurodytu i$vaizdos prekiy Zenklu nesaugomus balionus,
taciau ant kuriy pazymétas jmonés A pavadinimas ir (ar)
vaizdinis Zenklas?



