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SANTRAUKA — BYLA C-444/10

Tam, kad buty konstatuotas verslo ar
imonés savarankiskos dalies perleidi-
mas, kaip jis suprantamas pagal Sesto-
sios direktyvos 77/388 dél valstybiy nariy
apyvartos mokesCiy jstatymy derinimo
5 straipsnio 8 dalj, reikia, kad perleisto
turto pakakty testi savarankiska ukine
veikla.

Tuo atveju, jei vykdant akine veiklg ne-
reikia specialiy patalpy arba patalpy,
kuriose jrengta stacionari jranga, butina
siekiant testi tkine veiklg, visas turtas ar
jo dalis pagal minéta Sestosios direktyvos
nuostata gali bati perleidziamas net tuo-
met, kai neperleidziama nuosavybés tei-
sé | nekilnojamajj turta. Taciau jei norint
vykdyti atitinkama akine veikla reikia
kartu naudoti kilnojamajj ir nekilnojama-
ji turta, negalima teigti, kad pagal minéta
nuostata toks perleidimas yra tuomet, kai
perleisto turto gavéjui neperleidziamos
komercinés patalpos. Konkrediai tariant,
jei komercinése patalpose jrengta staci-
onari jranga, butina siekiant testi akine
veikla, perleistas turtas turi apimti §j ne-
kilnojamajj turta, kad galima bty kalbéti
apie Sestojoje direktyvoje numatyta viso
ar dalies turto perdavima. Turtas gali buti
perleistas ir tuo atveju, jei komercinés
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patalpos perduodamos peréméjui pagal
nuomos sutartj arba perémeéjas pats turi
tinkamo nekilnojamo turto, i kurj gali
buti perkeltas visas perleistas turtas, ir
gali jame testi atitinkama ukine veikla.

Be to, visapusiskai vertinant turto per-
leidimo sandorj pagal ta pacia nuostata
reikia atsizvelgti i tokius veiksnius, kaip
antai sutarta nuomos trukmeé ir jos nu-
traukimo salygos, nes jie gali turéti jta-
kos $iam vertinimui tuo atveju, kai gali
trukdyti ilgai testi dkine veikla. Taciau
pati galimybé nutraukti neterminuoty
nuomos sutartj praneSant apie tai per
trumpa laikotarpj néra lemiamas veiks-
nys, kuriuo remiantis bty galima daryti
isvada, kad peréméjas ketino nedelsiant
nutraukti perleista versla arba jmonés
dalies veikla. Todél Sestosios direktyvos
5 straipsnio 8 dalis negali buti netaikoma
vien dél $ios priezasties.

(zr. 25, 27-29, 42 ir 43 punktus)



SCHRIEVER

Sestosios direktyvos 77/388 dél valsty-
biy nariy apyvartos mokesc¢iy jstatymy
derinimo 5 straipsnio 8 dalis aiskintina
taip, kad pagal Sia nuostata viso ar da-
lies turto perleidimas — tai nuosavybés
teisés | mazmeninés parduotuvés prekiy
atsargas ir prekybos jranga perleidimas,
kartu iSnuomojant gavéjui parduotuvés
patalpas neribotam laikui, taciau palie-
kant abiem Salims galimybe per trumpa

laikg nutraukti nuomos sutartj, su salyga,
jog perleisto turto pakanka, kad perémé-
jas galéty ilgai testi savarankiska tkine
veikla.

(Zr. 45 punkty ir rezoliucine dalj)
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