Byla C-295/10

Genovaité Valciukiené ir kt.
pries
Pakruojo rajono savivaldybe ir kt.

(Vyriausiojo administracinio teismo prasymas
priimti prejudicinj sprendima)

»Direktyva 2001/42/EB — Kai kuriy plany ir programy pasekmiy aplinkai
vertinimas — Planai, taikomi nedideliuose plotuose vietiniu lygiu — 3 straipsnio
3 dalis — Vietinio lygmens teritorijy planavimo dokumentai, kuriy sprendiniuose
numatytas tik vienas tkinés veiklos objektas — Vertinimas pagal Direktyva 2001/42/
EB, kurio pagal nacionaline teise atlikti nereikia — Valstybiy nariy diskrecija —
3 straipsnio 5 dalis — Ry$ys su Direktyva 85/337/EEB — Direktyvos 2001/42/EB
11 straipsnio 1 ir 2 dalys®
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Sprendimo santrauka

1. Aplinka — Kai kuriy plany ir programy pasekmiy aplinkai vertinimas —
Direktyva 2001/42 — Taikymo sritis — Planai ir programos, galintys turéti reikSmingy
pasekmiy aplinkai — Valstybiy nariy diskrecija — Apimtis ir ribos

(Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/42 3 straipsnio 2, 3 ir 5 dalys)
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2. Aplinka — Kai kuriy plany ir programy pasekmiy aplinkai vertinimas —

Direktyva 2001/42 — Pareiga atlikti aplinkosauginj vertinimg nepazeidZiant kity Sgjungos

teisés nuostaty reikalavimy — Ribos

(Tarybos direktyva 85/337; Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/42 11 straips-

nio 1 ir 2 dalys)

Valstybiy nariy pagal Direktyvos 2001/42
dél tam tikry plany ir programy pasekmiy
aplinkai vertinimo 3 straipsnio 5 dalj tu-
rima diskrecija nustatyti kai kuriy rasiy
planus, galincius turéti reikSmingy pase-
kmiy aplinkai, ribojama $ios direktyvos
3 straipsnio 3 dalyje, skaitomoje kartu
su to paties straipsnio 2 dalimi, jtvirtinus
pareiga uztikrinti, kad buty atliekamas
plany, galin¢iy turéti reikémingy pase-
kmiy aplinkai, visy pirma dél ju charak-
teristiky, pasekmiy ir teritorijy, kurioms
gali buti daroma jtaka, aplinkosauginis
vertinimas.

Todél valstybé naré, kuri nustato kri-
terijy, dél kurio praktikoje visai plany
kategorijai i§ anksto netaikoma par-
eiga atlikti aplinkosauginj vertinima,
virsija diskrecija, kurig ji turi pagal
Direktyvos 2001/42 3 straipsnio 5 dalj,
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skaitoma kartu su to paties straipsnio
2 ir 3 dalimis, nebent visi planai, kuriems
daroma i$imtis, remiantis atitinkamais
kriterijais, kaip antai jy objektu, teritori-
jos, kuria jie apima, dydziu arba susijusiy
gamtiniy zony pazeidziamumu, gali bati
laikomi negalindiais turéti reik$mingy
pasekmiy aplinkai.

Siomis aplinkybémis Direktyvos 2001/42
3 straipsnio 5 dalj, skaitoma kartu su jos
3 straipsnio 3 dalimi, reikia ai$kinti taip,
kad $iuo straipsniu draudziama tokia na-
cionalinés teisés nuostata, kurioje ben-
drai ir nei$nagrinéjus kiekvieno atvejo
numatyta, kad vertinimas pagal minéta
direktyva neatliekamas, kai plany, taiko-
my nedideliuose plotuose vietiniu lygiu,
sprendiniuose yra numatytas tik vienas
ukinés veiklos objektas. I$ tiesy remian-
tis tokiu kriterijumi negalima jvertinti,
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ar planas turi reik$mingy pasekmiy
aplinkai.

(zr. 46—48, 54 punktus ir rezoliucinés
dalies 1 punkta)

Direktyvos 2001/42 dél tam tikry pla-
ny ir programy pasekmiy aplinkai ver-
tinimo 11 straipsnio 1 ir 2 dalis reikia
aiskinti taip, kad atlikus aplinkosauginj
vertinima pagal Direktyva 85/337 dél
tam tikry valstybés ir privaciy projek-
ty poveikio aplinkai vertinimo, i§ dalies
pakeista Direktyva 97/11, neatleidziama
nuo pareigos atlikti tokj vertinima pagal
Direktyva 2001/42.

Taciau prasyma priimti prejudici-
nj sprendima pateikes teismas turi

patikrinti, ar atliktas vertinimas pagal
i§ dalies pakeista Direktyva 85/337 gali
bati laikomas suderintos arba bendros
procediros iSraiska ir ar jis apima visus
Direktyvos 2001/42 reikalavimus. Jeigu
taip yra, nebetaikoma pareiga atlikti nau-
ja vertinima pagal pastaraja direktyva.

Be to, Direktyvos 2001/42 11 straipsnio
2 dalimi valstybés narés nejpareigoja-
mos savo vidaus teisés sistemose numa-
tyti suderinty ar bendry procediry, ku-
rios atitikty direktyvy 2001/42 ir 85/337
reikalavimus.

(Zr. 63, 66 punktus ir rezoliucineés dalies
2 ir 3 punktus)
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