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(Juzgado de lo Mercantil n° 1 de Pontevedra
prasymas priimti prejudicinj sprendima)

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Oro transportas — Reglamentas

(EB) Nr. 261/2004 — 2 straipsnio 1 punktas — Kompensacija keleiviams skrydzio

atsaukimo atveju — ,,AtSaukimo” sgvoka — 12 straipsnis — ,Papildomos
kompensacijos“ savoka — Kompensacija pagal nacionalineg teise”

Generalinés advokatés E. Sharpston i$vada, pateikta 2011 m. birzelio28d. . .  1-9472

2011 m. spalio 13 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas . . .  1-9488

Sprendimo santrauka

Transportas — Oro transportas — Reglamentas Nr. 261/2004 — Bendros kompensavimo ir
pagalbos keleiviams taisyklés atsisakymo vezti ir skrydZiy atsaukimo arba atidéjimo ilgam
laikui atveju — Panaikinimas — Sgvoka

(Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 261/2004 2 straipsnio | punktas ir 5 straips-
nio 3 dalis)
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2. Transportas — Oro transportas — Reglamentas Nr. 261/2004 — Bendros kompensavi-

mo ir pagalbos keleiviams taisyklés atsisakymo vezti ir skrydZiy atSaukimo arba atidé-
jimo ilgam laikui atveju — Papildoma kompensacija — Apimtis — Neturtinés Zalos

padengimas — [traukimas

(Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 261/2004 8, 9 ir 12 straipsniai; 1999 m.

Monrealio konvencija)

Reglamento Nr. 261/2004, nustatancio
bendras kompensavimo ir pagalbos ke-
leiviams taisykles atsisakymo vezti ir
skrydziy at$aukimo arba atidéjimo ilgam
laikui atveju, panaikinancio Reglamenta
(EEB) Nr. 295/91, 2 straipsnio | punkte
apibrézta ,atSaukimo® savoka reikia ais-
kinti taip, kad ji apima ne tik tuos atvejus,
kai atitinkamas orlaivis apskritai neis-
skrenda, bet ir tuos atvejus, kai orlaivis
isskrido, taciau dél kokios nors priezas-
ties buvo priverstas grjzti j i$vykimo oro
uosty, o $io orlaivio keleiviai buvo perkel-
ti j kitus skrydzius.

Priezastis, dél kurios orlaivis buvo pri-
verstas grizti | iSvykimo oro uosta,
néra svarbi. Si priezastis i§ tiesy yra
svarbi tik kai reikia nustatyti, ar ati-
tinkamu atveju atSaukta ,dél ypatingy
aplinkybiy, kuriy nebaty buve galima
iSvengti net ir imantis visy pagristy
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priemoniy®, kaip tai nurodyta Regla-
mento Nr. 261/2004 5 straipsnio 3 daly-
je, nes tai konstatavus neprivalu mokéti
kompensacijos.

(Zr. 34, 35 punktus ir rezoliucineés
dalies 1 punkta)

Reglamento Nr. 261/2004, nustatancio
bendras kompensavimo ir pagalbos ke-
leiviams taisykles atsisakymo vezti ir
skrydziy atSaukimo arba atidéjimo il-
gam laikui atveju, panaikinanc¢io Regla-
mentg (EEB) Nr. 295/91, 12 straipsnyje
nurodyta ,papildomos kompensacijos®
savoka reikia aiskinti taip, kad ji suteikia
nacionaliniam teismui galimybe Konven-
cijoje dél tam tikry tarptautinio vezimo
oru transporto taisykliy suvienodinimo
ar nacionalinéje teiséje numatytomis



SOUSA RODRIGUEZ IR KT.

salygomis kompensuoti dél nejvykdytos
vezimo oro transportu sutarties patir-
ta Zzalg, jskaitant neturtine. Tadiau Sia
»papildomos kompensacijos“ savoka
nacionalinis teismas negali remtis kaip
teisiniu pagrindu, kad oro vezéjui nuro-
dyty atlyginti keleiviams, kuriy skrydis
buvo atidétas arba at$auktas, islaidas, ju
patirtas dél to, kad $is vezéjas nejvykde

jam $io reglamento 8 ir 9 straipsniuose
numatytos pareigos suteikti pagalba ir
pasirapinti.

(Zr. 46 punkta ir rezoliucinés
dalies 2 punkta)
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