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straipsnio 2 dalies ir 8 straipsnio 2 bei 4 daliy iSaiskinimas —
Vairuotojo pazyméjimas, kurj valstybé naré idave kitos vals-
tybés pilieciui, atsisakiusiam savo nacionalinio vairuotojo pazy-
méjimo ir naujojo pazyméjimo iSdavimo metu turin¢iam jpras-
ting gyvenamaja vieta pazyméjima iSdavusios valstybés narés
teritorijoje — Gyvenamosios vietos valdZios institucijy atsisa-
kymas pripazinti §j pazyméjimg, pagristas medicinine psicholo-
gine iSvada, parengta Sioje valstybéje naréje po medicininio
patikrinimo, kuris buvo atliktas po naujojo pazyméjimo isda-
vimo, taciau remiasi tik prie§ $io pazyméjimo gavimg buvu-
siomis aplinkybémis — Sios i§vados kvalifikavimas kaip ,aplin-
kybeés, atsiradusios po naujojo vairuotojo pazyméjimo gavimo*
ir galinCios pateisinti nacionaliniy teisés vairuoti apribojimo,
sustabdymo, atémimo ar panaikinimo nuostaty taikyma?

Rezoliuciné dalis

1991 m. liepos 29 d. Tarybos direktyvos 91/439/EEB dél vairuotojo
pazyméjimy, iS dalies pakeistos 2006 m. lapkricio 20 d. Tarybos
direktyva 2006/103/EB, 1 straipsnio 2 dalis ir 8 straipsnio 2 bei
4 dalys turi biti aiskinamos taip, kad jomis valstybei narei, naudo-
jantis jai Direktyvos 91/439 8 straipsnio 2 dalyje suteikta teise,
draudzZiama kitoje valstybéje naréje isduoto vairuotojo pazyméjimo savi-
ninkui taikyti savo nacionalines teisés vairuoti apribojimo, suspenda-
vimo, atémimo ar panaikinimo nuostatas, atsisakyti pripaZinti savo
teritorijoje teis¢ vairuoti, kurig suteikia kitoje valstybéje naréje isduotas
galiojantis vairuotojo paZyméjimas, remiantis isvada apie tinkamumg
vairuoti, kurig pateiké Sio vairuotojo paZyméjimo savininkas, jeigu Si
iSvada, nors ir iSduota po Sio paZyméjimo iSdavimo ir pagrista po Sios
datos atliktu atitinkamo asmens patikrinimu, neturi rySio, nors ir
dalinio, su suinteresuotojo asmens elgesiu, konstatuotu po $io vairuo-
tojo paZyméjimo iSdavimo, ir susijusi tik su aplinkybémis, laiko
atzvilgiu buvusiomis pries Sig datg.

() OL C 267, 2009 11 7.

2010 m. lapkricio 11 d. Teisingumo Teismo nutartis byloje
(Tribunale di Trani (Italija) prasymas priimti prejudicinj
sprendimg) Vino Cosimo Damiano pries Poste Italiane SpA

(Byla C-20/10) ()

(Procediiros reglamento 104 straipsnio 3 dalis — Socialiné
politika — Direktyva 1999/70/EB — Bendrojo susitarimo
dél darbo pagal terminuotas sutartis 3 ir 8 punktai — Termi-
nuotos darbo sutartys vieSajame sektoriuje — Pirmoji ar
vienintelé darbo sutartis — Pareiga nurodyti objektyvias prie-
Zastis — AtSaukimas — Bendrojo darbuotojy apsaugos lygio
sumazinimas — Nediskriminavimo principas — EB 82 ir EB
86 straipsniai)

(2011/C 63/26)
Proceso kalba: italy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale di Trani

Salys

leskové: Vino Cosimo Damiano

Atsakové: Poste Italiane SpA

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Tribunale di Trani —
1999 m. birzelio 28 d. Tarybos direktyvos 1999/70/EB dél
ETUC, UNICE ir CEEP bendrojo susitarimo dél darbo pagal
terminuotas sutartis (OL L 175, p. 43; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 5 sk, 3 t, p. 368) priedo 3 punkto ir 8
punkto 3 dalies iSaiSkinimas — Vidaus teisés reglamentavimo,
kuriuo vidaus teisés sistemoje iteisinama salyga, kuria nenuro-
doma konkreti priezastis, kodél SpA Poste Italiane darbuotojai
jdarbinami pagal terminuota darbo sutartj, suderinamumas

Rezoliuciné dalis

1. 1999 m. kovo 18 d. sudaryto Bendrojo susitarimo dél darbo
pagal terminuotas sutartis, esancio 1999 m. birzelio 28 d.
Tarybos direktyvos 1999/70/EB dél Europos profesiniy sgjungy
konfederacijos (ETUC), Europos pramonés ir darbdaviy konfedera-
cijy sgjungos (UNICE) ir Europos jmoniy, kuriose dalyvauja vals-
tybé, centro (CEEP) bendrojo susitarimo dél darbo pagal termi-
nuotas sutartis priede, 8 punkto 3 dalis turi biiti aiSkinama taip,
kad ja nedraudZiamas toks nacionalinis reglamentavimas, kaip
jtvirtintas 2001 m. rugséjo 6 d. Istatyminio dekreto Nr. 368
dél Direktyvos 1999/70/EB dél ETUC, UNICE ir CEEP bendrojo
susitarimo dél darbo pagal terminuotas sutartis jgyvendinimo
(decreto  legislativo  n. 368, attuazione della direttiva
1999/70/CE relativa all'accordo quadro sul lavoro a tempo deter-
minato concluso dallUNICE, dal CEEP e dal CES) 2 straipsnio
1bis dalyje, kuriuo, skirtingai nei iki Sio jstatyminio dekreto galio-
jusiame teisiniame reglamentavime, leidZiama tokiai jmonei, kaip
Poste Italiane SpA, laikantis tam tikry sglygy sudaryti pirmgjg ar
vienintelg terminuotg darbo sutartj su darbuotoju, kaip antai C. D.
Vino, neprivalant nurodyti objektyviy prieZasciy, pateisinanciy
terminuotos sutarties sudarymg, kadangi Sis reglamentavimas
nesusijes su $io bendrojo susitarimo jgyvendinimu. Siuo klausimu
néra svarbu, kad Siuo reglamentavimu siekiamas tikslas neatitinka
apsaugos, bent jau atitinkancios pagal terminuotas sutartis
dirbanciy darbuotojy apsaugg, nurodytg Siame bendrajame susita-
rime.

2. Europos Sgjungos Teisingumo Teismas akivaizdZiai neturi kompe-
tencijos atsakyti j ketvirtgjj Tribunale di Trani (Italija) pateiktg
prejudicinj klausimg.

3. Penktasis Tribunale di Trani pateiktas prejudicinis klausimas yra
akivaizdZiai nepriimtinas.

() OL C 134, 2010 5 22.



