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Rezoliuciné dalis

1. Nepriémusi 2006 m. vasario 15 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvg 2006/7/EB dél maudykly vandens kokybeés
valdymo, panaikinancig Direktyvg 76/160/EEB, jgyvendinanciy
jstatymy ir kity teisés akty per nustatytg terming, Cekijos Respub-
lika nejvykdé jsipareigojimy pagal Sig direktyvg.

2. Priteisti i§ Cekijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 24, 2010 1 30.

2010 m. rugséjo 23 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija prie§ Graikijos
Respublikg

(Byla C-24/10) ()

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva

2006/46/EB — Bendroviy teis¢ — Metiné finansiné atskai-

tomybé ir konsoliduota finansiné atskaitomybé — Neperke-
limas per nustatytqg terming)

(2010/C 317[22)

Proceso kalba: graiky

Salys

leskové: Europos Komisija, atstovaujama M. Karanasou Aposto-
lopoulou ir G. Braun

Atsakové: Graikijos Respublika, atstovaujama N. Dafniou

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Nuostaty, batiny
igyvendinti 2006 m. birzelio 14 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2006/46/EB, i§ dalies keitiancia Tarybos
direktyvas 78/660/EEB dél tam tikry tipy bendroviy metiniy
atskaitomybiy, 83/349/EEB dél konsoliduotos atskaitomybés,
86/635/EEB dél banky ir kity finansy jstaigy metinés finansinés
atskaitomybés ir konsoliduotos finansinés atskaitomybés ir
91/674/EEB dél draudimo imoniy metinés finansinés atskaito-
mybés ir konsoliduotos finansinés atskaitomybés (OL L 224, p.
1), nepriémimas per nustatytg terming

Rezoliuciné dalis

1. Per nustatytg terming nepriémusi nuostaty, butiny jgyvendinti
2006 m. birzelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvg
2006/46/EB, is dalies keiciancig Tarybos direktyvas 78/660/EEB
dél tam tikry tipy bendroviy metiniy atskaitomybiy, 83/349/EEB
dél konsoliduotos atskaitomybés, 86/635/EEB dél banky ir kity

finansy jstaigy metinés finansinés atskaitomybés ir konsoliduotos
finansinés atskaitomybés ir 91/674/EEB dél draudimo jmoniy
metinés finansinés atskaitomybés ir konsoliduotos finansinés
atskaitomybés, ~ Graikijos Respublika  nejvykdé  jsipareigojimy
pagal 3ig direktyvg.

2. Priteisti i Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 63, 2010 3 13.

2010 m. rugséjo 30 d. Teisingumo Teismo (septintoji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries Belgijos
Karalystg

(Byla C-36/10) ()

(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas —  Direktyvos
96/82/EB ir 2003/105/EB — Dideliy, su pavojingomis
medZiagomis susijusiy avarijy pavojaus kontrole — 12
straipsnio 1 dalies antra pastraipa — Neteisingas perkélimas)

(2010/C 317[23)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama A. Sipos ir J.-B. Laig-
nelot

Atsakové: Belgijos Karalysté, atstovaujama T. Materne

Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Nepriémimas visy
bitiny nuostaty, kad biity nepazeista 1996 m. gruodzio 9 d.
Tarybos direktyva 96/82/EB dél dideliy, su pavojingomis
medziagomis susijusiy avarijy pavojaus kontrolés (OL L 10, p.
13; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 2 t., p. 410),
i§ dalies pakeista 2003 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento
ir Tarybos direktyva 2003/105/EB (OL L 345, p. 97; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk, 4 t., p. 398).

Rezoliuciné dalis

1. Per nustatytq terming nepriémusi visy priemoniy, reikalingy
teisingai perkelti 1996 m. gruodzio 9 d. Tarybos direktyvos
96/82/EB dél dideliy, su pavojingomis medZiagomis susijusiy
avarijy pavojaus kontrolés, i$ dalies pakeistos 2003 m. gruodzio
16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/105/EB,
12 straipsnio 1 dalies antrg pastraipg, Belgijos Karalysté nejvykdé
savo jsipareigojimy pagal Sig direktyvg.
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2. Priteisti i$ Belgijos Karalysté bylinéjimosi islaidas.

() OL C 80, 2010 3 27.

2009 m. rugpjiacio 21 d. Mora Kommun (Svedija) pateiktas

praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Dan

Bengtsson prieS§ Tele2 Sverige AB, Telenor Sverige AB,
TeliaSonera Mobile Networks AB, Teracom

(Byla C-344/09)
(2010/C 317/24)

Proceso kalba: $vedy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Mora Kommun

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: Dan Bengtsson

Atsakovés: Tele2 Sverige AB, Telenor Sverige AB, TeliaSonera
Mobile Networks AB, Teracom

Prejudicinis klausimas

Moros savivaldybés aplinkos ir sveikatos komitetas (toliau —
komitetas) praSo priimti prejudicinj sprendima dél [1999 m.
liepos 12 d.] Tarybos rekomendacijos 1999/519/EB (') [dél elek-
tromagnetiniy lauky (0 Hz-300 GHz) poveikio Zmonéms apri-
bojimo] i3aiskinimo atsizvelgiant { EB 174 straipsnio 2 dal.
Keliamas klausimas, ar Rekomendacijoje 1999/519/EB [d¢l elek-
tromagnetiniy lauky (0 Hz-300 GHz) poveikio Zmonéms apri-
bojimo] nustatytus elektromagnetiniy lauky kontrolinius lygius
reikia aiskinti kaip esancius atsargumo principo taikymo
gairémis, ar $is principas papildo Rekomendacijg 1999/519?

(M) 1999 m. liepos 12 d. Tarybos rekomendacija 1999/519/EB dél elek-
tromagnetiniy lauky (0 Hz-300 GHz) poveikio Zmonéms apribo-
jimo (OL L 199, p. 59).

2010 m. liepos 28 d. Magyar Koztdrsasig Legfelsébb
Birésdga (Vengrijos Respublika) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje VALE Epitési Kft.
(Byla C-378/10)

(2010/C 317/25)

Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Magyar Koztdrsasag Legfels6bb Birdsaga

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: VALE Epitési Kft.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar priimancioji valstybé naré turi atsizvelgti | EB 43 ir EB
48 straipsnius, jei kitoje valstybéje naréje (kilmés valstybé
naré) isteigta bendrové i ja perkelia savo buveing, o i§ kilmeés
valstybés narés bendroviy registro dél Sios priezasties yra
iSbraukiama, bendrovés akcininkai pateikia naujus steigimo
dokumentus, parengtus pagal priimancios valstybés narés
teis¢, ir bendrové praso jg jtraukti | priimancios valstybés
narés bendroviy registra pagal Sios valstybés teisg?

2. Jei i pirmgjj klausimg bty atsakyta teigiamai, ar EB 43 ir EB
48 straipsnius reikia aiskinti taip, kad su jais nesuderinami
tokie (priimancios) valstybés narés teisés aktai ar praktika,
pagal kuriuos atsisakoma pagal kitos (kilmés) valstybés narés
teise teisétai jsteigtai bendrovei suteikti teis¢ perkelti buveing
i priimancig valstybe nare ir joje testi veiklg pagal tos vals-
tybés teise?

3. Ar atsakant j antrgjj klausima reikia atsizvelgti | priezastj, dél
kurios priimanti valstybé naré atsisako prasancigja bendrove
jtraukti j registra, ir konkreciai:

— | tai, kad prasancioji bendrové priimancioje valstybéje
pateiktuose steigimo dokumentuose kilmés valstybéje
naréje isteigta bendrove, kuri iSbraukta i§ tos valstybés
bendroviy registro, nurodo kaip teisinj pirmtakg ir praso,
kad tas pirmtakas baity nurodytas priimancios valstybés
bendroviy registre kaip jos teisinis pirmtakas?

— | tai, ar tarptautinio reorganizavimo Bendrijoje atveju
priimancioji valstybé, nagrinédama prasyma iregistruoti
bendrove, privalo atsizvelgti j kilmés valstybés narés
teisés akta, kuriuo remiantis tos valstybés narés bend-
roviy registre nurodytas buveinés perkélimo faktas, ir,
jei ji turi i tai atsizvelgti, kokiu mastu?

4. Ar priimancioji valstybé naré gali nagrinéti toje valstybéje
pateikta bendrovés, vykdancios tarptauting reorganizacija
Bendrijoje, prasyma iregistruoti pagal vidaus teisés normas,
susijusias su bendroviy reorganizacija nacionaliniu lygmeniu,
t.y. ar ji gali reikalauti, kad bendrové jvykdyty visas salygas
pagal priimancios valstybés vidaus teisés normas, taikomas
reorganizavimo nacionaliniu mastu atveju (pvz., pateikti
balansg ir turto aprasa), o gal prieingai, EB 43 ir EB 48
straipsniais reikalaujama, kad ta valstybé atskirty tarptauting
reorganizacija Bendrijoje nuo reorganizacijos nacionaliniu
lygmeniu ir, jei taip, kokiu mastu?



