C 26766

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

2009 117

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindZiamas protestas: be kita ko,
Vokietijos zodinis prekiy Zenklas ,LOOP“ 9, 38 ir 42 klasiy
prekéms ir paslaugoms (prekiy Zenklo Nr. 30 416 654,5)

Protesty skyriaus sprendimas: patenkinti protesta
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 207/2009 (') 8 straipsnio
1 dalies b punkto pazeidimas, nes néra rizikos supainioti nagri-
néjamus prekiy Zenklus.

(") 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 78, 2009, p. 1)

2009 m. rugpjicio 10 d. pareikstas ieskinys byloje Hoelzer
pries VRDT (SAFELOAD)

(Byla T-315/09)
(2009/C 267/119)
Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskovas: Oliver Hoelzer (RemsSeidas, Vokietija), atstovaujamas
advokaty G. Rother ir J. Vogtmeier

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2009 m. birzelio 3 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvir-
tosios apeliacinés tarybos sprendima byloje R 1157/2008-4.

— Priteisti i§ VRDT bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas SAFELOAD 6 ir 12 klasiy prekéms — paraiskos Nr.
6 330 831.

Eksperto sprendimas: atmesti paraiska.

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 207/2009 (!) 7 straipsnio
1 dalies ¢ punkto pazeidimas, nes prekiy Zenklo, kurj prasoma
jregistruoti, zodinis elementas neapraso paraiskoje nurodyty
prekiy charakteristiky.

() 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 78, 2009, p. 1).

2009 m. rugpjii¢io 14 d. pareikstas ieskinys byloje Concord
Power Nordal pries Komisijq

(Byla T-317/09)
(2009/C 267/120)
Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Concord Power Nordal GmbH (Hamburgas, Vokietija),
atstovaujama advokaty C. von Hammerstein, S.-S. Schweer ir
C. Wiinschmann

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti atsakovés 2009 m. birzelio 12 d. Sprendimg CAB
D(2009), tiek, kiek jis susijes su dujotiekio Ostseepipeline-
Anbindungsleitung (toliau — ,OPAL") projektu,

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskoveé, atsakinga uZz dujotiekio projekt3 NORDAL, gincija
2009 m. birzelio 12 d. Komisijos laiska Vokietijos energetikos
reguliavimo institucijai (Bundesnetzagentur), kuriuo ji Sios paprasé
tam tikrais klausimais pakeisti pagal Direktyvos 2003/55/EB (1)
22 straipsnj OPAL suteikta iSimtj. leskové gincija tai, kad Komi-
sija i§ esmés nepriestaravo reguliavimo iSimciai, kuri tatkoma
tam tikry OPAL vamzdziy, kuriais dujos perduodamos j Cekijos
Respublikg, atzvilgiu.

Pirma, ieskové teigia, jog OPAL neatitinka Direktyvos 2003/55
22 straipsnio 1 dalyje nustatyty salygy, nes jis néra jungiamasis
vamzdynas, neskatina konkurencijos bei negerina tiekimo
saugumo, be to, investicijos rizikos laipsnis néra nejprastas ir
pazeidziamas veiklos atskyrimo principas. Siuo atzvilgiu ji taip
pat tvirtina, kad suteikus i$imtj iSkraipoma konkurencija, geras
vidaus rinkos veikimas ir reglamentuojamo perdavimo veiks-
mingumas.



