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taikymas — Aplinkybiy pasikeitimas — Reglamento (EB) Nr. 384/96 2 straipsnio
10 dalies b punktas ir 11 straipsnio 9 dalis (dabar — Reglamento (EB)

Nr. 1225/2009 2 straipsnio 10 dalies b punktas ir 11 straipsnio 9 dalis)”

2011 m. gruodzio 16 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas . . . II - 8374

Sprendimo santrauka

Bendra prekybos politika — Apsauga nuo dempingo taikymo — PerZiiiros procediira —
Normaliosios vertés ir eksporto kainos palyginimas ,jskaitant prideétinés vertés mokestj“
sglygomis

(Tarybos reglamento Nr. 384/96 2 straipsnio 10 dalies b punktas ir 11 straipsnio 3 dalis, re-

glamentai Nr. 1659/2005, Nr. 826/2009 ir Reglamento Nr. 1225/2009 2 straipsnio 10 dalies
b punktas ir 11 straipsnio 3 dalis)
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2. Bendra prekybos politika — Apsauga nuo dempingo taikymo — Dempingo skirtumas —
Normaliosios vertés ir eksporto kainos palyginimas — Institucijy diskrecija — Palyginimas
pasirinkus tg patj prekybos lygmenj

(Tarybos reglamento Nr. 384/96 1 straipsnio 2 dalis ir 2 straipsnio 10 dalis, Tarybos regla-
mento Nr. 1225/2009 1 straipsnio 2 dalis ir 2 straipsnio 10 dalis)

3. Bendra prekybos politika — Apsauga nuo dempingo taikymo — Perziiiros procediira —
Skaiciavimo metodo pakeitimas

(Tarybos reglamento Nr. 384/96 2 straipsnio 10 dalis, 11 straipsnio 9 dalis ir 17 straipsnis,
Reglamento Nr. 1225/2009 2 straipsnio 10 dalis, 11 straipsnio 9 dalis ir 17 straipsnis)

1. Kadangi Reglamentu Nr. 1659/2005, taigi $ios nuostatos negalima taikyti, ne-

nustatan¢iu tam tikry Kinijos Liau-
dies Respublikos kilmés magnezijos
plyty importui galutinj antidempingo
muita ir laikinojo muito galutinj surin-
kimg, Taryba nusprendé, jog per anti-
dempingo priemonés tarpinés dalinés
perzitros procedura, atlikta pagal Pa-
grindinio antidempingo reglamento
Nr. 384/96 11 straipsnio 3 dalj (dabar —
Reglamento Nr. 1225/2009 11 straipsnio
3 dalis), kitaip nei per pradinj tyrimg,
normaliosios vertés ir (arba) eksporto
kainos koregavimo sglygos, numatytos
Pagrindinio antidempingo reglamento
2 straipsnio 10 dalies b punkte (dabar —
Reglamento Nr. 1225/2009 2 straipsnio
10 dalies b punktas), nebuvo jvykdytos,
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galima daryti iSvados, kad Reglamente
Nr. 826/2009 atsizvelgusi j 17% dydzio
pridétinés vertés mokestj Taryba tai-
ké Pagrindinio reglamento 2 straipsnio
10 dalies b punkty ir juo vadovaudama-
si atliko normaliosios vertés ir eksporto
kainos korekcijas, kaip jos suprantamos
pagal $ia nuostata, kad atkurty Sios ver-
tés ir Sios kainos simetrija. Taigi negali-
ma laikyti, kad Reglamente Nr. 826/2009
naudotas lyginimo metodas, pagal kurj
normalioji verté ir eksporto kaina kore-
guotos remiantis Pagrindinio reglamento
2 straipsnio 10 dalies b punktu. I$ tiesy
$ios vertés ir Sios kainos palyginimas
»iskaitant PVM" salygomis gristas vien to
paties reglamento 2 straipsnio 10 dalies
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pirmame ir antrame sakinyje (dabar —
Reglamento Nr. 1225/2009 2 straipsnio
10 dalies pirmas ir antras sakinys) jtvir-
tinta bendro pobuidzio nuostata.

(zr. 37, 38 punktus)

Vertindamos prekybos apsaugos prie-
mones institucijos turi didele diskrecija,
nes privalo i$nagrinéti sudétingas eko-
nomines, politines ir teisines aplinkybes.
Didele diskrecijg jos i§ principo turi ir
vertindamos faktines aplinkybes, pagrin-
dziancias tai, kad taikytas palyginimo
metodas yra teisingas, nes teisingumo
savoka neapibrézta ir kiekvienu atskiru
atveju ja institucijos turi sukonkretinti
atsizvelgdamos j atitinkama ekonominj
konteksta. Pasirenkant vieng i$ jvairiy
dempingo skirtumo skai¢iavimo metody
ir nustatant normaligja produkto verte
atliekami sudétingi ekonominiai aplinky-
biy vertinimai, todél tokio vertinimo teis-
miné kontrolé turi buti ribota ir apimti
tik patikrinimag, ar laikytasi procediros
taisykliy, ar tikslios faktinés aplinkybés,
kuriomis grindziamas gincytinas pasi-
rinkimas, ar nepadaryta akivaizdzios $iy
aplinkybiy vertinimo klaidos ir ar nepik-
tnaudziauta jgaliojimais.

Be to, i eksporto kaina ar normalioji
verté gali buti koreguojamos tik siekiant

atsizvelgti i veiksniy, kurie daro poveikj
kainoms ir jy palyginimui, skirtumus.
Tai reiskia, kad koregavimo tikslas yra
atkurti produkto normaliosios vertés ir
eksporto kainos simetrija, taigi tinkamas
koregavimas atkuria normaliosios vertés
ir eksporto kainos simetrija. Atvirksciai,
netinkamai atliktas koregavimas sukuria
normaliosios vertés ir eksporto kainos
asimetrija.

Kai vertinamas taikyto palyginimo me-
todo teisingumas, normaliosios vertés ir
eksporto kainos simetrijos savoka yra pa-
grindinis kriterijus, kuris atitinka poreikj
nustatyti kainy palyginamumga, kaip tai
suprantama pagal Antidempingo pagrin-
dinio reglamento Nr. 384/96 1 straips-
nio 2 dali (dabar - Reglamento
Nr. 1225/2009 1 straipsnio 2 dalis). Pagal
$io reglamento 2 straipsnio 10 dalies pir-
mus tris sakinius (dabar — Reglamento
Nr. 1225/2009 2 straipsnio 10 dalies pir-
mi trys sakiniai) eksporto kaina ir nor-
malioji verté turi buti palygintos pasirin-
kus ta patj prekybos lygmenj, lyginamy
pardavimo operacijy datos turi bati kuo
artimesnés, be to, reikia atsizvelgti i kitus
kainy palyginamumui jtakos turincius
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skirtumus, ir tik tais atvejais, kai apskai-
¢iuotos normaliosios vertés ir eksporto
kainos negalima palyginti, institucijos
turi teise atlikti korekcijas.

Tokiomis aplinkybémis Taryba nepadaro
akivaizdzios vertinimo klaidos manyda-
ma, kad normaliosios vertés ir eksporto
kainos palyginimas ,jskaitant pridétinés
vertés mokesti“ salygomis yra teisingas
palyginimo metodas, nes lyginant paisy-
ta normaliosios verteés ir eksporto kainos
simetrijos reikalavimo, tiek vidaus rinkai,
tiek eksportui skirty produkty kainos
lygintos pasirinkus ta patj prekybos ly-
gmenj, o abiem atvejais prekéms taiky-
tas tokio paties dydzio pridétinés vertés
mokestis.

(Zr. 40-43, 45 punktus)

I$ Antidempingo pagrindinio reglamento
Nr. 384/96 11 straipsnio 9 dalies (dabar —
Reglamento Nr. 1225/2009 11 straips-
nio 9 dalis) matyti, kad paprastai per
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perziarg institucijos turi taikyti ta me-
toda, jskaitant $io reglamento 2 straips-
nio 10 dalyje (dabar — Reglamento
Nr. 1225/2009 2 straipsnio 10 dalis) nu-
matyta eksporto kainy ir normaliosios
vertés palyginimo metoda, kuris taikytas
per pradinj tyrima, uzbaigta muito jvedi-
mu. Vis délto Sioje nuostatoje numatyta
isimtis, leidzianti institucijoms taikyti
kitokj nei per pradinj tyrima taikytas me-
toda, taciau tik jei pasikeité aplinkybés.

Be to, ,metodo” ir ,koregavimo“ sgvo-
kos netapacios. Net darant prielaidg,
kad ,koregavimas“ pagal Pagrindinio
reglamento 2 straipsnio 10 dalj gali bati
prilygintas ,metodui“ pagal to paties
reglamento 11 straipsnio 9 dalj, kai ins-
titucijos paprasciausia atsisake atlikti
korekcija, nes, skirtingai nei per pra-
dinj tyrimg buvusios situacijos atveju,
tuo metu, kai buvo atliekama perzia-
ra, nebuvo jvykdytos $ia korekcija pa-
teisinancios  Pagrindinio reglamento
2 straipsnio 10 dalies b punkto (dabar —
Reglamento Nr. 1225/2009 2 straipsnio
10 dalies b punktas) salygos, vien atsi-
sakymas atlikti $ia korekcija negali buti
laikomas metodo pakeitimu, kaip tai su-
prantama pagal pagrindinio reglamento
11 straipsnio 9 dalj. Sioje nuostatoje rei-
kalaujama, kad atitinkamas metodas ati-
tikty to paties reglamento 2 ir 17 straips-
niy nuostatas (dabar - Reglamento
Nr. 1225/2009 17 straipsnis), kuriose
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jtvirtinty reikalavimy reikia paisyti bet
kuriuo atveju. Taigi, per perziirg paai$-
kéjus, jog per pradinj tyrima taikyto me-
todo taikymas neatitinka Pagrindinio re-
glamento 2 straipsnio 10 dalies b punkto,
institucijos privalo nebetaikyti $io meto-
do, net jei tai reiksty ,metodo pakeitima“
siaurgja prasme.

Taigi, kai per perzitros procediirg insti-
tucijos neturi jgaliojimy atlikti korekcijos
pagal Pagrindinio reglamento 2 straips-
nio 10 dalj, jos negali buti jpareigotos
tai padaryti pagal to paties reglamento

11 straipsnio 9 dalj vien todél, kad tokia
korekcija buvo atlikta per pradinj tyrimag.

Bet kuriuo atveju net darant prielaida,
kad per perzitura Taryba baty taikiusi kita
atitinkamy produkty normaliosios vertés
ir eksporto kainos lyginimo metoda nei
taikytas per pradinj tyrima, ji nepadaro
akivaizdzios vertinimo klaidos, jei jro-
do, kad laikotarpiu tarp pradinio tyrimo
ir perziaros aplinkybés pasikeité ir $is
pasikeitimas pateisino tokios korekcijos
netaikyma.

(zr. 54, 57-59, 62, 65 punktus)
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